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Foérord

Utgangspunkten fér den svenska representativa demokratin 4r att medborgare,
de politiska partierna och dess medlemmar viljer att engagera sig politiskt och
tar pa sig uppdrag som fortroendevalda i kommuner, regioner och riksdag.
Nir det demokratiska samtalet hardnar och fértroendevalda utsitts bade
som individer och som politiker i allméinhet, da blir det svarare att behalla och
rekrytera fortroendevalda. Pa sikt hotas det demokratiska systemet.

Sveriges Kommuner och Regioner (SKR) har sedan borjan pa 2000-talet
arbetat for att verka som motkraft till det hot och hat som fértroendevalda
utsitts for. Sedan 2016 har arbetet skett med ekonomiskt stod fran regerings-
kansliet.

SKR har i tidigare studier, sa som rapporten “Avhopp fran politiska f6r-
troendeuppdrag”, lyft risken att fortroendevalda, opinionsbildare och all-
miénheten tystnar nir tonen i det demokratiska samtalet hardnar. Nya utma-
ningar vixer fram som riskerar att begrinsa det demokratiska samtalet.

Totalforsvarets forskningsinstitut (FOI) har, pa uppdrag av SKR, undersokt
hur politiker som kollektiv omnémns i social medier i form av generaliseringar
och negativa stereotyper. Studien baseras pA kommentarer som dr publicerade
palokaltidningars Facebook-sidor.

Fortroendevalda &r offentliga personer vars beslut ska granskas. Med-
borgarna ska sjilvklart kunna diskutera, framfora sina asikter, paverka och
kritisera olika beslut. Daremot dr krankningar, hot- och hatfyllda uttryck och
trakasserier inte acceptabelt.

Den hir rapporten visar pa vikten av att nyansera bilden av “politiker” och
inte beskriva dem som ett kollektivt begrepp utan istéllet lyfta den variation
som det politiska systemet bestar av.

SKR har en stor oro for utvecklingen av det demokratiska samtalet och vill
betona vikten av att férindra det hardnande samtalsklimatet pa nétet. Vi har
alla ett ansvar att bidra till ett respektfullt samtalsklimat. Det dr grunden for
en fungerande demokrati.

Stockholm i maj 2021

Anders Knape
Ordforande

Sveriges Kommuner och Regioner
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Sammanfattning

Syftet med den hir studien ir att underséka fordomar riktade
mot politiker i sociala medier. Studien undersoker dels i vilken
utstrickning det forekommer férdomar om politiker, men ocksa
vilka fordomar som férekommer och ar vanligast.

Studien baseras pa kommentarer till artiklar som dr publicerade
pa 28 lokaltidningars Facebook-sidor. Kommentarerna dr publi-
cerade mellan 1 januari och 28 februari 2021. Totalt samlandes
38175 kommentarer in, av dessa namndes politiker, fortroende-
valda eller folkvaldail 273 kommentarer. Drygt hélften avde 1
273 kommentarerna handlade om enskilda individer eller parti-
politik medan den andra delen av kommentarerna inneholl gene-
raliseringar och fordomar om politiker som grupp. De vanligast
forekommande fordomarna om politiker var att de inte tar ansvar,
ar lata, inkompetenta, hycklare, 6versittare eller maktgalna. Nagot
som var tydligt i det analyserade materialet var att enskilda poli-
tikers handlanden ofta bidrar till en generalisering av politiker i
allméinhet. Endast en liten andel av kommentarerna om politiker
(0,5 procent) inneholl positiva eller neutrala generaliseringar.



Inledning

Sociala medier har gett oss allt fler mgjligheter att uttrycka oss
och deltai samhallsdebatten. I Sverige ar det en grundlagsskyddad
réattighet att fa uttrycka asikter och ta del av andras asikter. Riatten
att ha andra asikter, att siga emot, att ge kritik och att ifragasitta

ir en viktig del av en demokrati. Samtidigt, och i en allt storre
omfattning, utsitts manga individer som deltar i det offentliga
samtalet for hat, hot och andra krinkningar pa de digitala plattfor-
marna.! En sarskilt utsatt grupp ar fortroendevalda politiker som
upplever att hatfulla uttryck har blivit mer utbrett i sociala medier
och digitala miljoer.? I en undersokning av kommentarsfilt och
diskussionsforum framgick det att var femte kommentar déir en
kommunpolitiker nimndes inneholl nagon form av kriankning.®

Not. 1  Bladini, M. (2017). Hat och hot pa natet. En kartldggning av den rattsliga
regleringen i Norden fran ett jamstalldhetsperspektiv. NIKK, Nordisk
information fér kunskap om kon, pa uppdrag av Nordiska ministerradet.

Not. 2 Sveriges Kommuner och Landsting. (2018). Hot och hat paverkar - inter-
vjuer om fortroendevaldas situation. Sveriges Kommuner och Landsting.
ISBN 978-91-7585-659-9

Not. 3  Kaati, L., Akrami, N., & Pelzer, B. (2018). Digitalt hat. Hat och hot mot kom-
munalpolitiker. Swedish Association of Local Authorities and Regions (SKL).



Inledning

Hat, hot och andra krankningar riktas ibland mot enskilda per-
soner utan referens till grupp eller grupper som personen i fraga
tillhor. Men det dr ocksa vanligt att hatet riktas mot grupper dér
uppfattningar om en enskild person generaliseras pa hela grupper.
Politiker ir en grupp som ofta utsétts for generaliseringar.

Ett begrepp som ofta forekommer nér vi pratar om negativa fore-
stallningar om politiker ir politikerforakt — en generell misstro
mot politiker och deras avsikter. Politikerférakt kan i vissa fall
grunda sig i enskilda egna erfarenheter, i vad man tror att politiker
gor eller har for forutsittningar men ocksa i ogrundade generali-
seringar. Politikerférakt kan ddrmed ses som fordomsfullhet mot
politiker.

For att 6ka kunskapen om de férdomar som finns om politiker har
viidenna studie undersokt forekomsten av férdomar mot politiker
i sociala medier. Var unders6kning baseras pa data fran 28 lokal-
tidningars Facebook-sidor som producerats under de tva forsta
manaderna av 2021.
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KAPITEL

Fordomsfullhet

Fordomar

Fordomsfullhet definieras vanligtvis som negativa attityder mot
en individ baserad pa dennes grupptillhérighet (t.ex. politiker,
kvinnor, invandrare). Den definitionen &r dock inte optimal eftersom
fordomsfullhet inte alltid behdver innebira uttryckligen negativa
attityder. Till exempel, sexism handlar inte alltid om negativa
attityder gentemot kvinnor utan snarare mindre positiva eller
nedvirderande attityder mot kvinnor jamfért med méan. Den
typen av resonemang har kommit att férandra definitionen av
fordomsfullhet vilket innebér att man kan se pa férdomar som en
nedvirdering av en individ baserad pa dennes grupptillh6righet.*
Oavsett vilken definition vi anvinder oss av nér vi resonerar om
fordomsfullhet utgor stereotyper eller stereotypa uppfattningar
och kategorisering tva huvudsakliga komponenter.

Not. 4  Bergh, R. (2013). Prejudiced Personalities Revisited: On the Nature of
(Generalized) Prejudice. Doctoral dissertation, Uppsala University, Sweden.



Kapitel 1. Fordomsfullhet

Stereotyper

Stereotyper ir tankar om individer och grupper i var omgivning.
Minniskor lér sig kontinuerligt stereotyper om olika sociala
grupper genom olika killor som vi exponeras for (t.ex. media,
sociala kontakter). Stereotypa uppfattningar skapas och sprids létt
och etablerade stereotyper tenderar att etsa sig fast eftersom vi
sallan har tid och resurser att investera for att bestrida, raderaeller
modifiera de existerande uppfattningarna.® Stereotypa uppfatt-
ningar ir problematiska i manga avseenden, framfor allt eftersom
de utgor grova generaliseringar. Till exempel, en specifik uppfatt-
ning eller stereotyp om en enskild individ (t.ex. Johan ir stenrik/
Anna ir lat) leder till felaktiga bedomningar nir vi generaliserar
och antar att, till exempel, politiker ar stenrika/ar lata. Stereotypa
uppfattningar paverkar oss i samband med direkta eller indirekta
interaktioner med den eller dem som stereotyperna berér.® Vara
kontakter med personer fran olika grupper firgas medvetet eller
omedvetet av de stereotypa uppfattningarna vi har om gruppen.
Har vi en stereotyp uppfattning om att politiker ar 16gnare kom-
mer just den egenskapen med stor sannolikhet att vara utgangs-
punkten for var bedomning av en person som presenterar sig som
eller som vi uppfattar som politiker.

Not. 5  Moreno, K. N., & Bodenhausen, G. V. (1999). Resisting stereotype
change: The role of motivation and attentional capacity in defending
social beliefs. Group Processes & Intergroup Relations, 2, 5-16.

Not. 6  Macrae, C. N., & Bodenhausen, G. V. (2000). Social cognition: Thinking
categorically about others. Annual Review of Psychology, 51, 93-120.
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Grupptillhorighet

Grupptillhorighet baseras pa grupper vi (eller andra) tillhor som
till exempel kon, etnicitet, hudfirg, yrkestillhorighet eller gemen-
samma asikter. Det faktum att vi ser oss som individer som tillhor
olika grupper paverkar oss mycket — var identitet och bilden av

oss sjilva.” Varje individ tillh6r ddrmed ett stort antal grupper,
men kan fortfarande uppleva sin tillhorighet till vissa grupper som
viktigare dn andra.® Till exempel, tillhorighet till grupper som ar
ldttare att observera (t.ex. kon, alder och etnicitet) anses vara pri-
mara for hur vi uppfattar oss sjédlva och andra i var omgivning. Nya
studier visar samtidigt att kategorier som baseras pa yrkesval och
kon viger mer nér vi kategoriserar och bedémer méanniskor i var
omgivning.’ Andra studier visar att vi 4r mindre toleranta gente-
mot individer som tillh6r grupper som vi uppfattar olika jimfort
med hur vi sjédlva ar vad giller virderingar och ideologi.’° Omfat-
tande forskning visar att en stor del av forklaringen till férdoms-
fullhet finns i grupptillhorighet. Ménniskor tenderar att favorisera
grupper som de tillhor och agera mindre gynnsamt gentemot eller
nedvirdera grupper som de inte kinner samhorighet med."

Not. 7 Brewer, M. B. (2007). The importance of being we: Human nature and
intergroup relations. American Psychologist, 62, 726-738.

Not. 8  Kunda, Z. (1999). Social cognition: Making sense of people. MIT press.
Se aven: Quinn, K. A., & Macrae, C. N. (2005). Categorizing Others: The
Dynamics of Person Construal. Journal of Personality and Social Psycho-
logy, 88, 467-479.

Not. 9  Song, J., & Li, L. (2020). Comparing race, gender, age, and career cate-
gories in recognizing and grouping tasks. Peer], 8, e9156. https://doi.
org/10.7717/peerj.9156

Not. 10 Brandt, M. J., Reyna, C., Chambers, J. R., Crawford, J. T., & Wetherell,
G. (2014). The Ideological-Conflict Hypothesis: Intolerance Among Both
Liberals and Conservatives. Current Directions in Psychological Science,
23(1), 27-34.

Not. 11 Bergh, R., Akrami, N., Sidanius, J., & Sibley, C. (2016). Is group mem-
bership necessary for understanding generalized prejudice? A re-evalua-
tion of why prejudices are interrelated. Journal of Personality and Social
Psychology, 111, 367-395.
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KAPITEL

Metod

Fragestallning

Vi har undersékt féordomar riktade mot politiker i sociala medier.
I unders6kningen gor vi inte skillnad pa om de politiker som avses
ar mén eller kvinnor utan studerar enbart uppfattningar om poli-
tiker som grupp. Vi har utgatt fran f6ljande fragestéllningar:

1. Ivilken utstriackning uttrycks férdomar om politiker?

2. Vilka férdomar férekommer och vilka dr vanligast?

Fordomar och stereotypa uppfattningar

For att kunna studera fordomar har vi identifierat olika stereotypa
uppfattningar om politiker. Genom en kvalitativ analys av slump-
maissigt utvalda Facebook-kommentarer och inlégg pa Twitter

dar ordet politiker forekom identifierades atta stereotypa upp-
fattningar om politiker. De olika stereotypa uppfattningarna finns
beskrivnai Tabell 1.

15



Kapitel 1. Metod

Tabell 1: Stereotypa uppfattningar om politiker

Lognare

Hycklare/
Oversittare/
Maktgalna

Ointelligenta

Korrupta/
Ohederliga/
Kriminella

Fega

Oansvariga/
Lata/
Inkompetenta

Orattvisa

Overbetalda

Data

Uppfattningar om att politiker ljuger eller bluffar.

Uppfattningar om att politiker féresprakar en sarskild livsstil
som de sjalv inte lever upp till, att politiker anser sig vara
6verlagsna andra och att de regler som finns inte géller for
dem, eller att politiker &r maktfullkomliga och diktatoriska.

Uppfattningar om att politiker ar dumma, enfaldiga
och obegavade.

Uppfattningar om att politiker kan képas for pengar, att
de foér en svagerpolitik d&r de favoriserar familj, vanner
och kollegor i beslut, eller att de dgnar sig at olagliga hand-
lingar, exempelvis att de stjal fran jobbet.

Uppfattningar om att politiker &r fega och inte vagar sta
upp fér sin sak. Politiker anses ha brist pa mod och ar
radda for andras asikter.

Uppfattningar om att politiker &r nonchalanta, passiva,
oseri6sa, klapare som inte utfor sitt arbete som de borde
eller inte klarar av sina arbetsuppgifter. Att politiker inte
vill eller orkar arbeta med vissa fragor, att de star och ser
pa utan att agera nar det behovs eller att de genomfort
nagot som fatt negativa konsekvenser.

Uppfattningar om att politiker ar partiska, osakliga eller
javiga, att de prioriterar vissa grupper och verksamheter
i samhallet och bortprioriterar andra.

Uppfattningar om att politiker lever ett liv i lyx for att de
har sa hoga Ioner och en mangd férmaner.

Undersokningen ar genomford pa kommentarer skrivna av privat-

personer i kommentarsfalt till nyhetsartiklar pa Facebook. Alla
Facebook-sidor varifran kommentarer himtats dr publika vilket
innebar att kommentarerna ar 6ppna och tillgingliga f6r vem

som helst att lisa sa linge personen har ett Facebook-konto.
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Kommentarerna ir publicerade i kommentarsfilten till 28 lokal-
tidningar nyhetsartiklar. Lokaltidningarna ir geografiskt spridda
over hela Sverige och nyhetsartiklarna &r publicerade mellan
den 1 januari och den 28 februari 2021. For varje lokaltidning har
vi med hjalp av Facebooks s6kfunktion identifierat artiklar som
innehaller ordet politiker. Vi har sedan samlat in samtliga kom-
mentarer till de artiklar som nimner ordet. Totalt har 38 175 kom-
mentarer samlats in. I de kommentarer som samlades in ndmndes
politiker, fortroendevalda eller folkvalda i totalt 1 273 kommen-
tarer (3 procent av det totala antalet insamlade kommentarer).
Undersokningen baseras pa de 1 273 kommentarerna.

Kategorisering av kommentarer

For att fa en uppfattning om omfattningen av de olika stereotypa
uppfattningarna analyserades de 1 273 kommentarerna som
handlade om politiker.

Varje kommentar kategoriserades av tre oberoende bedémare vars
uppgift var att placera varje kommentar i en av de beskrivna katego-
rierna (Tabell 1). I de fall flera kategorier forekom i en kommentar
sa valdes den kategori som ansags vara mest utmérkande. De kom-
mentarer som inte bedomdes innehalla nagon form av stereotyp
uppfattning kategoriserades som ej generaliserande. Exempel

pa ej generaliserande kommentarer var nir individuella politiker
kommenterades eller ndr kommentarerna handlade om partipolitik
och inte politiker i allménhet. Vi inkluderade ocksa en kategori for
positiva eller neutrala uppfattningar om politiker.

En kommentar ansags tillhora en kategori om minst tva av tre
bedomare var 6verens. I de fall dar bedémarna var oense disku-
terades varje enskilt fall och bedomarna kom gemensamt fram
till en kategori.

17
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KAPITEL

Férdomar mot politiker

Var unders6kning utgick fran 1273 kommentar som ndmnde
politiker, fortroendevalda eller folkvalda. Strax 6ver hilften av
dessa kommentarer exkluderades fran vidare analys eftersom

de inte inneholl nagra generaliseringar om politiker utan hand-
lade om enskilda politiker eller partipolitik. Generaliseringar

om politiker férekom i 46,4 procent av kommentarerna. Dessa
generaliseringar var i stort sett bara negativa. Endast 0,5 procent
av kommentarerna inneholl positiva eller neutrala uppfattningar
om politiker (se Figur 1).

19



Kapitel 1. Fordomar mot politiker

Figur 1: Innehallet i de kommentarer dar politiker ndmns

r Positiva/neutrala 0,5 %

— Negativa 46,4 %

Ej generaliserande 53,1%

For att fa en uppfattning om vilka férdomar som fanns om politiker
kategoriserade vi de 591 kommentarer som innehdll negativa
generaliseringar i atta olika kategorier (se Tabell 1). Figur 2 visar
fordelningen av de olika férdomar om politiker som férekom i
var undersokning.
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Figur 2: Forekomsten av olika typer av fordomar om politiker

A Lognare 3,6 %

B Hycklare, 6versittare
eller maktgalen 17,1 %

C Ointelligenta 4,9 %

D Korrupta, ohederliga
eller kriminella 7,8 %

E Fegad,1%

F Oansvariga, lata eller
inkompetenta 48,4 %

G Orattvisa 5,4 %
H Hogavlonade 8,8 %

b
>

Oansvariga, lata och inkompetenta

Den mest féorekommande generaliseringen om politiker var att de
ir oansvariga, lata eller inkompetenta. Den uppfattningen férekom i
over 48 procent av kommentarerna som inneholl negativa genera-
liseringar. Kommentarerna beskrev politiker som “nonchalanta”,
”passiva”, “oforetagsamma”, “arbetsskygga” och “oseritsa klapare”
som inte utfor sitt arbete som de ska. Flertalet av kommentarerna
patalar att politikers inkompetens och ansvarsloshet orsakat
problem med bland annat snérdjning, bostadstillgang, déda stads-

kérnor och tillgang till el.
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Kapitel 1. Fordomar mot politiker

Hycklare, 6versittare och maktgalna

Den nist mest forekommande generaliseringen (6ver 17 procent
av de negativa generaliseringarna) var att politiker ar “hycklare”,
“oversittare” eller “maktgalna”. Kommentarerna handlade om att
politiker sdger en sak men gor en annan, och att de ser sig sjidlva
som former 4n alla andra.

Dessa uppfattningar var framfoér allt kopplade till politikers hante-
ring av restriktioner under covid-19-pandemin. Flera kommen-
tarer uttrycker att politikerna beter sig som att regler och lagar
som finns i samhaéllet inte géller for politiker och att politiker anser
sig sjdlva sta 6ver andra ménniskor. Flertal kommentarer uttryckte
att politiker lider av storhetsvansinne och struntar i ”vanliga”
méanniskor.

Hogavlénade

Néistan 9 procent av kommentarerna som inneholl negativa ge-
neraliseringar gav uttryck for att politiker lever lyxliv med gynn-
samma fallskdrmar. Politiker omnimndes som "lyxpolitiker” med
alldeles for manga férmaner, som “karriirspolitiker” som bara
vill tjina pengar eller som “6verbetalda politikerhoror”. Flertalet
kommentarer uttryckte en uppfattning om att politikerna sjilva
paverkade sina egna l6ner. Ett antal skribenter ansag att politiker
som har for hoga 16ner inte kan forsta den verklighet manniskor

i allménhet lever i och att politikernas 16ner borde anvindas till
andra saker, exempelvis till att h6ja loner for andra yrken.
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Korrupta, ohederliga eller kriminella

Nistan 8 procent av kommentarerna innehallandes negativa gene-
raliseringar beskrev politiker som “korrupta”, ohederliga” eller
”kriminella”. Politiker anses halla ”varandra bakom ryggen” eller
”blasa oss invanare”. I kommentarerna antyds att politiker “tar
mutor”, bedriver svagerpolitik, dr "kopta” eller kan “kopas”. Kom-
mentarerna gav exempelvis uttryck for att politiker gynnar sina
slaktingar i allt fran upphandlingar till att ga fore i vardkoer eller
att de pa olika sitt plundrar statskassan och sjilva tar pengarna.

Orattvisa

I 6ver 5 procent av kommentarerna som innehd6ll negativa genera-
liseringar ansags politiker vara orittvisa: att de pa ett godtyckligt
sitt prioriterar bort vissa grupper eller gynnar vissa grupper och
verksamheter. Politiker beskrevs exempelvis som “révslickare”
som ”inte arbetar for folkets bésta” och som “skiter i” vissa yrkes-
grupper. De grupper som kommentarerna framfor allt ansag
utsattes for orattvisor var vardpersonal, dldre och de som bor pa
landsbygden. De som gynnades av politikers oréttvisa var bland
annat flyktingar och storstadsbor.
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Kapitel 1. Fordomar mot politiker

Ointelligenta

Kommentarer om att politiker ar ointelligenta férekom i nistan

5 procent av kommentarerna som innehdll negativa generalise-
ringar. I dessa kommentarer beskrevs politiker som “"dumma”,
“hjarnlosa”, ”intelligensbefriade”, "korkade” eller utan hjirn-
celler”. Ungefir hilften av kommentarerna som beskrev politiker
som ointelligenta beskriver ett problem i samhillet som anses
forekomma pa grund av politikers brist pa intelligens. Den andra
halften av kommentarerna uttryckte att politiker i allmanhet ar
ointelligenta.

Fega

I strax 6ver 4 procent av kommentarerna som inneholl negativa
generaliseringar beskrevs politiker som fega. Kommentarerna
uttryckte att politiker inte vagar sta upp for sin sak utan ér radda
for andras asikter. Politiker beskrevs som “rddda”, “ynkryggar”
och “mesiga”. Ett flertal kommentarer beskrev hur politiker inte
vagar fatta vissa beslut eftersom de ir “konfliktriadda” eller “radda

for kritik”.
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Légnare

En mindre andel av kommentarerna med negativa generaliseringar
inneholl uppfattningar om att politiker dr 16gnare (3,6 procent).

I dessa kommentarer fanns tankar om att politiker ”inte gar att
lita pa”, att “alla politiker ljuger” och att de medvetet inte haller
sina l6ften. Kommentarerna gav bland annat uttryck for att det
aldrig gar att forvinta sig drliga svar fran nagon politiker,

att politiker aldrig ligger korten pa bordet och att de lovar saker
som de egentligen aldrig haft en tanke pa att genomfora.
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KAPITEL

Diskussion

Extra utsatta

Fordomsfullhet ar ett stort samhéllsproblem, oavsett vilka grupper
den riktas mot. Manga grupper ir stindigt utsatta for férdomar.
Det finns dock ett par saker som gor att politiker blir extra utsatta
som grupp: exponering, granskning och grupptillhorighet.

Politiker exponeras och granskas i en storre utstrickning dn
manga andra grupper, som en naturlig del av deras uppdrag. Det ar
naturligtvis viktigt att politiker granskas och att medborgare bade
kan granska och ifragasétta politikers beslut. I en demokrati ar det
oerhort viktigt att alla medborgare har mojligheten att ha skilda
asikter, kritisera och ifragasitta. Politiker presenteras ocksa, av
naturliga skél utifran deras grupptillhorigheter (vilka partier de
tillhor), vilket inbjuder till generaliseringar. Politiker forviintas
dessutom att leva som de lar vilket gor att granskningar av poli-
tiker utgors av en blandning av offentliga och privata fragor som

i sin tur gor att politiker som grupp exponeras ytterligare. Pro-
blemet uppstar da vi gér generaliseringar av en enskild politikers
agerande till att omfatta en hel grupp - politiker i allménhet, eller
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Kapitel 4. Diskussion

den specifika politikerns parti. Media kan ocksa skriva om sadant
som skapar extra uppméirksamhet och kanske dven gora det genom
rubriker som politiker hjde sin egen 16n”. Den typen av upp-
mirksamhet spér pa de fordomar vi kanske redan har om politiker.
Nagot som ytterligare bidrar till fordomsfullhet mot politiker ar
den tydligt framtréddande betydelsen av grupptillhérighet. Som
tidigare ndmnts har forskning visat att grupptillhorighet dr en
avgorande faktor for férdomsfullhet och att ménniskor tenderar
att nedvérdera individer som inte tillhor den egna gruppen. Nar
nagon i allménheten synar en politiker dr sannolikheten stor att
politikern inte tillh6r samma grupp eller politiska intressesfér
som den som granskar, vilket 6kar politikers utsatthet.

Svara att férdandra

Negativa generaliseringar och stereotypa uppfattningar ir inte
alldeles litta att forandra och tenderar att leva linge.'* Stereotypa
uppfattningar paverkar dessutom vart sitt att tinka i endast en
riktning - vi s6ker néstan uteslutande olika sétt att bekréfta vara
redan existerande uppfattningar. Exempelvis 6vervirderar vi
girna priset pa en politikers bil oavsett mirke om vi redan tror

att ”politiker badar i pengar och kér dyra bilar”. Den hir typen av
overviaganden och vart sétt att tinka nir det giller stereotypa upp-
fattningar handlar om grundliggande mekanismer i var hjarna och
har ingenting med politiker i sig att gora. Det kostar tid, energi och
framfor allt en hel del motivation att férdndra stereotypa uppfatt-
ningar. Detta sitter sirskild press pa samtliga inblandade. Det ar
trots allt inte sa ovanligt att enstaka politiker bidrar till att forstirka
allménhetens stereotypa uppfattningar. Enskilda medborgare

Not. 12 Moreno, K. N., & Bodenhausen, G. V. (1999). Resisting stereotype
change: The role of motivation and attentional capacity in defending
social beliefs. Group Processes & Intergroup Relations, 2, 5-16.
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har ocksa ett ansvar och beh6ver se bade politiker och andra i var
omgivning som enskilda individer istillet for representanter for
olika grupper. Vi behover helt enkelt se folk i var omgivning som
enskilda, unika individer och generalisera mindre.

Avslutande ord

Den typen av undersdkning som presenteras har kan utgora ett
viktigt bidrag i arbetet mot fordomsfullhet och generaliserade
uppfattningar om politiker genom att informera om vilka stereo-
typa uppfattningar som férekommer och i vilken utstrackning

de forekommer. En 6kad kunskap om de olika stereotypa upp-
fattningarna kan dels ge oss maojlighet att se och virdera vara
egna uppfattningar men det ir ocksa en mojlighet for politiker
att fa en inblick i vad allménheten har for uppfattningar om dem.
Forhoppningsvis kan resultaten som presenteras hir fa oss att
reflektera 6ver hur grova och orimliga generaliseringarna &r. Vi
behover ocksa reflektera 6ver konsekvenserna for de politiker som
drabbas och for demokratin i vart land. Samtidigt behover vi alla
fundera pa vad vi kan gora for att skapa ett sunt samhéllsklimat
som dr mindre firgat av generaliseringar och forutfattade meningar
eftersom det minskar utrymmet for en 6ppen samhéllsdebatt och
forsvagar demokratin. Vi har alla ett gemensamt ansvar for en
trygg och fungerande demokrati.

29



QO000000G00THRRHRTHHNTHRNTHNN0!
NSV VSISO S SO SIS SS

JQUQUQO0000000G0Q0Q0Q000000HN00E
e
QLRI ARNIGARNIAARRRACARIAARNNE
L

OOON0HNONTNTHNHRTHNHNHNTHNHHTNT



Telefon: 08-452 70 00 | skr.se

Férdomar om politiker
i sociala medier

Sveriges Kommuner och Regioner (SKR) har i skriften "Férdomar
om politiker i sociala medier” férdjupat kunskapen om hur for-
troendevalda utsitts och omtalas i sociala medier. FOI har pa
uppdrag at SKR undersokt hur politiker som kollektivomnamns i
social medier i form av generaliseringar och negativa stereotyper.
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folkvalda. Drygt hilften av kommentarerna handlade om enskilda
individer eller partipolitik. De resterande kommentarerna inne-
holl generaliseringar och fordomar om politiker som grupp.

Syftet med studien &r att undersoka fordomar riktade mot politiker
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forekommer fordomar om politiker, men ocksa vilka férdomar
som férekommer och ir vanligast.

Den hir rapporten visar pa vikten av att nyansera bilden av
”politiker” och inte beskriva dem som ett kollektivt begrepp utan
istéllet lyfta den variation som det politiska systemet bestar av.
Vi har alla ett ansvar for att bidra till ett respektfullt samtalsklimat.
Det ar grunden for en fungerande demokrati.
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