Reservation fran Danderydscenterns ledamoter mot
kommunfullmiktiges beslut om ”Antagande av
oversiktsplan for Danderyds kommun” den 11 maj 2022.

Danderydscenterns ledaméter reserverade sig till forman for Siv
Sahlstroms (C) aterremissyrkande, och nir aterremissyrkandet
inte vann gehor mot oversiktsplanen.

Siv Sahlstrom yrkade
aterremiss till kommunstyrelsen med uppdrag att dterkomma med ett
reviderat forslag hosten 2022, det vill sidga efter valet 2022.

Bakgrund

Hanteringen av detta viktiga drende har skett under en pagéende
Pandemi. Det har inneburit att det varit omo6jligt att under arbetets
gang ha de méten och de ndra kontakter med Danderydsborna, som ett
sé stort drende som en Oversiktsplan kréver.

Det 4r mot denna bakgrund sérskilt utmanande, att fullméktige fattar
beslut om en ny oversiktsplan omedelbart fore ett val. Man borde
avvaktat med detta beslut till efter valet. Det hade gett
Danderydsborna mojlighet att diskutera planen och framf6ra sin
uppfattning, och dven att genom sjélva valhandlingen péaverka
oversiktsplanen.

Synpunkter framforda under arbetet med
oversiktsplanen, och dven under fullmiktiges behandling
av planen.

Arbetet med en ny 6versiktsplan (OP) for Danderyds kommun har
pagatt under flera ar, och har nu resulterat i en omfattande handling pé
nistan 200 sidor. Det har blivit ett dokument av motsédgelsefulla
stdllningstaganden vad géller Danderyds framtida utveckling.



Vi anser att kartmaterialet sarskilt 1 kapitel fem och sex ar otydligt och
svarlasligt, aven efter att forbattringar har gjorts. Det &r svart att
orientera sig pd bilderna. Gréinser for vigar, gronomréaden, sjdar,
strander med mera upplevs som suddiga, Vid forstoring av materialet,
digitalt marks detta sirskilt tydligt, men dven 1 en utskriven
pappersversion.

Vi viander oss starkt emot att stora centrala delar av Danderyd nu
anges som “’primér utvecklingsinriktning”, tidigare 1 processen som
“utbyggnadsomréde™. 1 karta for ”Utvecklingsinriktning” (kap 5)
beskrivs enorma partier i centrala delar av kommunen, i bade vistra
Danderyd, Stocksund och Djursholm, som mgjliga att
“bebyggelseutveckla”. De utgors av suddigt avgransade orange falt,
som striacker sig in 1 gronomrédden, i befintliga kulturmiljéer, strdnder,
parker, riksintresseomraden och grona kilar.

Forutom att de till storsta delen utgor skyddsvirda delar av var
kommun, anges 1 texten under kartbilden: ”Obs. Grénser 1 kartan ska
inte tolkas exakt.” Det ar alltsa sa, att dessa omraden kan tdnkas bli
betydligt STORRE in i bilden. Texten i friga (som fven terfinns
under karta i kap.6) skapar dirmed en helt motsigelsefull OP for
Danderyd, om dessa kartor utgor grund for framtida planering. Ingen
medborgare kan da anse sig veta ndgonting alls om hur deras
hemmiljoer och nirliggande gronomrédden kommer att te sig 1 den
kommun de har valt att flytta till och investera sin framtid 1.

Helt nya stadsdelar kan komma att {or alltid paverka tridgardsstaden 1
Stocksund, Danderyd respektive Djursholm. Gronomraden kan antas
ge plats for storskalig bebyggelse. Det Danderyd vi har 1 dag planeras
for att 1 stora delar kunna utplénas och ge plats for tre stora
trafiknoder, kontor, handel och bostdder 1 tvd enorma stadsdelar som
dessutom har en oviss utbredning.

P4 flertalet stillen uppges strackan lings E18 vara lamplig att utreda
for bebyggelse. Det dr enligt oss fullkomligt orimligt att & ena sidan
ange att E18 ar ett av véra storsta miljoproblem, & andra sidan pasté att
det ar dir vi ska bygga bostdder! Vi anser att inga kostsamma
utredningar 1 denna frdga behovs - vi vet redan svaret, nimligen att
omradet dr olampligt for bostadsbebyggelse.

I kartan kapitel sex anges fjorton omraden som utredningsomraden”
och 1 tillhorande text framgér att detta 4r samma sak som byggnation.



Flera av dessa omraden ligger dikt an naturreservat, virdefulla
gronomraden, kulturmiljoomraden eller riksintresseomraden. Det
giller exempelvis Svanholmsparken, Ostberga, Gymnasiet,
Djursholms torg och Stocksunds torg. Samtidigt uppges i samma OP
att stor hansyn ska tas till just riksintresseomraden for
kulturmiljovarden, olika gronstrukturer, vattendrag, skogsomraden,
strander, grona kilar med mera. Detta innebér att man uppger helt
motsigelsefulla avsikter, i en och samma OP. Flera av de 6vriga
fjorton platserna har nyligen fatt nya detaljplaner, och blivit kraftigt
exploaterade; Morby centrumomradet, Stocksunds infart och
Enebyédngen. Det dr dags att dessa omraden fredas for ytterligare
exploatering, och att den kvarvarande (lilla) gronskan ldmnas orord.

Karta och information for ”Utbredningsomréden for framtida
skyfallshantering” behdver kompletteras och fortydligas. Nér
handlidggare pa byggnadsndmnden ska bedoma detaljplaneidrenden och
bygglovsforfragningar, dr det viktigt att kunskap om riskomraden for
skyfall ar moderna, vl genomarbetad och tydligt formedlad, inte bara
oversiktligt analyserad. Nutida problematik med stortregn och hojda
vattennivaer 1 vattendrag och ldgomraden kraver utokad och samtidigt
lattoverskadlig information till alla inblandade. Vi anser att det finns
flera omraden som ska markeras och benimnas i ssmmanhanget och
att en OP ska innehélla denna information - inte bara ha hinvisningar
till framtida utredningsbehov.

Slutligen vinder vi oss emot uppgifter 1 borjan av dokumentet, om att
det faktum att Danderyd har en ”hog andel édldre invinare” ger en
“utmanande fordelning mellan arbetsfora och icke arbetsfora
invénare”. Vi stéller oss inte bakom synsittet att de dldre i var
kommun utgdr en ekonomisk belastning, och darmed en nackdel {for
kommunen. De dldre i vdr kommun &r inte ett problem, ddremot en
tillgédng.

Kristin Eriksson (C) Siv Sahlstrom (C)

Byggnadsndmndens andra vice ordforande Gruppledare






