DANDERYDS Datum: 2026-10-12
KOMMUN Diarienummer: KS 2026/0404

Forvaltningsratten i Stockholm
11576 STOCKHOLM
E-postadress avd3.fst@dom.se

Yttrande i mal nr 20484-26, laglighetsprévning av
beslut om att inga ett intentionsavtal

Yrkande och grunder
Danderyds kommun yrkar att 6verklagandet av kommunstyrelsens beslut den 17 augusti

2026 (§ 101) ska avslas. Det som den klagande har anfort utgor inte grund for att
forvaltningsratten med stod av 13 kap. 8 § kommunallagen ska upphava det 6verklagade
beslutet.

Utveckling av talan

Bakgrund
Danderyds kommun dger fem fastigheter i Enebyberg som ar bebyggda med totalt 76

radhus. Radhusen utgor hyresbostader och hyrs ut till personer 6ver 75 ar.

Kommunstyrelsen har genom det 6verklagade beslutet ingatt ett intentionsavtal med den
ideella féreningen Blomsterfonden om att utreda om det finns férutsattningar for parterna
att inga tomtrattsavtal for de aktuella fastigheterna. For kommunens del &r det
kommunfullméaktige som fattar beslut om att upplata fastigheter med tomtratt och, som
skulle vara aktuellt i detta fall, 6verlata de byggnader som finns pa fastigheterna till
tomtrattshavaren. Inga sadana beslut har fattats ens pa beredande stadium.

Grund saknas for att upphava beslutet
Den klagande far uppfattas mena att det 6verklagade beslutet skulle strida mot 2 kap 8 §

andra stycket kommunallagen som anger att en kommun far lamna individuellt inriktat st6d
till enskild naringsidkare endast om det finns synnerliga skal for det.

Det intentionsavtal som kommunstyrelsen beslutade inga genom det 6verklagade beslutet
innebdr inte att tomtratt har upplatits eller att byggnaderna har overlatits eller ens att det
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finns en utfastelse om det, vilket den klagande synes anféra att kommunen skulle ha gjort.
Ett beslut om att inga ett intentionsavtal som anger utgangspunkter for en kommande
forhandling utgor inte ett individuellt riktat stod till en enskild naringsidkare. Partena har
enbart kommit 6verens om att forhandla, ingenting annat. Det finns inte nagot krav i lag pa

att mojligheten att forhandla ska konkurrensutsattas.

Kommunen far harvid papeka att det framgar av intentionsavtalet att fastigheterna ska
varderas innan ett forslag om tomtrattsavtal tas fram for beslut av kommunfullmaktige. Den
tomtrattsavgald som i sa fall foreslas kommer att avspegla det vardet pa marken.
Byggnaderna kommer i ett sadant scenario att varderas for sig och kommunen kommer att

forhalla sig till varderingen i fortsatta forhandlingar.
Vad den klagande har anfért om bland annat

e lagen om hyrkop av bostad

e information till den politiska oppositionen innan forslaget till intentionsavtal lades
fram for beredning av kommunstyrelsens arbetsutskott

e information till de boende

e handlaggningstider och

e tidpunkt for utskick av handlingar som underlag for beslut

utgor inte grund for att upphava det 6verklagade beslutet.

Danderyd dag som ovan

Johanna Hornberger
Kommunstyrelsens ordférande
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