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Arendeinformation

Milj6- och stadsbyggnadsnémnden beslutade 2016-12-07, § 122, att uppdra &t miljs- och
stadsbyggnadskontoret att i en detaljplaneprocess préva méjligheten att uppfdra ett
flerbostadshus inom fastigheten Invernessbacke 8.

Ett planférslag har tagits fram och varit ute pd samrdd och under tiden 19 november t.o.m.
20 december 2021 och granskning under tiden 21 maj t.o.m. 17 juni 2025. Samrads- och
granskningshandlingar har séants till berérda sakdgare enligt fastighetsférteckning samt
remissinstanser enligt séndlista. Handlingarna har visats p& Kontaktcenter Danderyd, samt pé&
kommunens hemsida, http: //www.danderyd.se /detaljplan. Ett dppet hus hélls i samband med
plansamrdd den 7 december 2021 kl 17-19 i kommunens lokaler.

Inkomna yttranden under samrd&dsskedet finns att ta del av i samradsredogdrelsen daterad
2025-04-01. De sammanfattas dven kort nedan.

Under granskningsskedet har totalt 35 yttranden inkommit. Granskningsutl&tandet syftar till att
sammanstdlla de synpunkter som inkommit under granskningstiden samt redogéra for kontorets
atgdrder med beaktande av synpunkterna.

Inkomna yttranden under planprocessen i sin helhet finns att ta del av p& miljé- och
stadsbyggnadskontoret.

Inkomna ytiranden under samradsskedet

Under samrdadsskedet inkom sammanlagt 34 yttranden. De inkomna yttrandena innehdll frémst
protester mot héjd och volym pé& det foreslagna flerbostadshuset samt oro fér trafik- och
parkeringsproblem inom omrdadet, som redan idag har en belastad trafiksituation. | samband
med samré&d ldmnades dven en protestlista in med dver 100 namnunderskrifter, dar krav
framférdes att planférslaget ska till&ta max tvé vaningar pé en ny byggnad, alternativt att
gdllande plan ska fortsatta att galla.

Efter plansamradet fick Invernessbacke 8 (planomrédet) nya dgare och nya arkitektritningar
togs fram som underlag fér planférslaget. | utvecklingsforslaget flyttades entréomrédet till
framsidan av byggnaden (mot Invernessvégen) och omrédet bakom byggnaden ldmnades i
hogre utstrackning oexploaterad. Total byggnadsyta dkade fréan 340 till 350 kvadratmeter och
antalet tillétna l&égenheter skade frén 12 till 14. Aven parkeringsgaraget utékades och
dimensionerades nu med plats for 14 bilar. Tilldtet avstand till fastighetsgrdns mot bostadshus
dkades fran fyra till sex meter. Infér granskning togs dven féljande utredningar fram:

e Arkitektunderlag med solstudie
e Dagvattenutredning
e Miljdteknisk markundersdkning

e Trafikbullerutredning

De uppdaterade arkitektritningarna samt ovan ndmnda utredningar resulterade i nya
bestdmmelser som stdller krav pé& utformning av den nya byggnaden samt omhéndertagande av
dag- och skyfallsvatten. Ett skydd inférdes &ven fér den gamla ek som star inom
grannfastigheten, men som strdcker sig éver planomradet.



http://www.danderyd.se/detaljplan

Inkomna yhtranden under granskningsskedet

Svar amnesvis pa aterkommande synpunkter under granskningsskedet

Hojd och volym pa féreslaget flerbostadshus

Den nya planen medger bostadséndamal, liksom tidigare plan, men tillater uppférandet av ett
flerbostadshus déar gdllande plan medger en villa. Stérsta byggnadsarea i forslaget ar

350 kvadratmeter att jdmféra med ca 335 kvadratmeter i gdllande plan. Byggnaden far ha en
hégsta nockhdjd pd 29,5 meter ovan angivet nollplan. Réknat fran gatans nivé framfér entrén
motsvarar detta en hdjd av ungefér 14 meter. Entré-/garageplanet kommer dock till stdrsta
delen ligga under mark. Detta séikerstdlls genom planbestdmmelser som begrdnsar hur befintlig
markhdjd f&r andras. Denna begrdnsning tillsammans med kravet att den dversta vaningen ska
utféras indragen bidrar till att det upplevda antalet véningar minskar. | plankartan finns dven en
bestammelse som krdaver att byggnaden uppfors forskjuten, med syfte att bryta upp byggnaden
i mindre volymer.

Totalt sett medger dock planférslaget en stérre byggratt an gdllande plan, vilket kontoret
beddmer vara férenligt med den blandade bostadsbebyggelsen som finns i Inverness. Den
ndrmast kringliggande bebyggelsen bestér av flerbostadshus i tre, fyra och fem vaningar,
radhus samt en villa. Generellt fdrekommer den mer sméskaliga bebyggelsen séder om
planomrédet, ndrmare Stocksundet. Utifrén Idget som angrdnsar till hégre flerbostadshus samt
en brant slant beddms platsen lamplig for féreslagen bebyggelse.

Den féreslagna byggnaden innebé&r att utsikten férdndras for en del av de kringboende samt
att dven ljusférhéllandena i ndromré&det péverkas i viss utstréickning. Den framtagna solstudien
visar dock att pdverkan den féreslagna byggnaden har ar begransad.

Sett fill omrédets karaktér och bebyggelsestruktur samt vid en avvdgning mellan det enskilda
och det allménna intresset, beddms planférslagets f& en rimlig pdverkan pé& ndromrédet.

Kulturmiljé

Fastigheten omfattas inte av riksintresse fér kulturmilid men &r beldgen inom omréde som ar
utpekat i kommunens kulturmilishandbok (rev. 2024) som sarskilt vardefullt. Bebyggelsemilion
prdglas av funktionalismens stilideal inom bdade stadsplanering och arkitektur och utgér en
vardefull &rsring i Stocksunds bebyggelseutveckling. Dérmed &r det viktigt att ny bebyggelse
anpassas efter s@vdl topografi som den kringliggande bebyggelsen och omradet i stort. Fér att
sakerstalla att den nya byggnaden anpassas till omradet stdlls krav p& fasadmaterial och farg.
| kommande bygglovsprocess bearbetas byggnadens utformning @nnu mer detaljerat fér att
uppnd en god anpassning till kringmiljén.

Trafik och parkering

Ett grundkrav vid detaljplanering &r att hela planomréadets parkeringsbehov ska kunna
tillgodoses inom planomrddet. Kommunen har i nuldget ingen beslutad parkeringsstrategi, utan
en beddmning av behovet gérs fran fall till fall. Generellt gdller att behovet av
parkeringsplatser per bostad &r Idgre i omrdden med flerbostadshus @n i omradet med villor.
P-talet (antalet parkeringsplatser per bostad) kan ocksé héllas lagre i kollektivirafikndra
omrdden dé& bildgandet normalt ar lagre dér. P-talet rymmer bdde behovet frén de boende
och frén tillfallig besdksparkering. Inverness &r ett kollektivirafiknéra omréde med tillgéng till
s@vdal tunnelbana och buss som Roslagsbanan, men eftersom omrédet redan idag @r relativt
belastat av trafik beddéms att planen behdver ha utrymme fér en parkeringsplats per lagenhet.
P-talet som redovisas &r hogt for féreslagen typ av bebyggelse och kollektivirafiknéra lage.
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Genom planférslagets bestdmmelse om maximalt antal ldgenheter sdkerstdlls att tillrackligt
mdnga parkeringsplatser kan tillkomma inom planomréadet.

Som helhet beddms det tillskottet av trafik som planen kan véantas medféra inte pdverka trafiken
i Inverness i stort.

Eventuella problem med att invédnare frédn angrdnsande delar av kommunen parkerar i Inverness
och ddrmed &kar trafikbelastningen i omréadet kan inte |6sas med hjdalp av planlaggning. Detta
behover i stdllet ske med lokala trafikféreskrifter och &tgdrder med hjélp av kommunens
tekniska ndmnd och samhdallsutvecklingsforvaltning.

Planprocessen och planhandlingarna

Varje detaljplanprocess baseras pd ett politiskt beslut om planuppdrag. Férslaget kan darefter
andras under processens gdng utifrdn det underlag som tas fram och utifrédn de avvdagningar
som gors mellan det enskilda och det allm&nna intresset.

Detaljplanen for Invernessbacke 8 hanteras med standardférfarande enligt plan och bygglagen,
PBL (2010:900). Standardférfarande kan anvéandas nar planen féljer dversikisplanen och det
inte beddms finnas ett stort allmdnintresse eller risk f6r en betydande milispé&verkan. Kommunens
bedémning &r att planen inte kan vdnta leda till ndgon betydande milispéverkan. Detta
stéllningstagande har samrétts med lansstyrelsen som delar kommunens bedémning.

Vid standardférfarande tar miljs- och stadsbyggnadsnémnden i normala fall endast beslut om
planuppdrag och antagande av detaljplan s& att 6vriga beslut delegeras till planchefen.
Eftersom det lokala intresset for den hér planen har varit stort har némnden &ven beslutat om
samrdd och granskning. Processen har i dvrigt féljt de krav som plan- och bygglagen stdller pé&
planprocesser.

| samband med samréd och granskning har information skickats till alla sakégare, d.v.s. de som
anges som fastighetsdgare till de fastigheter som angransar till planomrédet. | flera fall utgors
sak&garna av en bostadsrattsférening. Féreningens styrelse har i dessa fall ombetts informera
féreningens medlemmar om planen. Information har dven satts upp i eller i narhet till trapphusen
for berérda fastigheter. Utdver bostadsrattsféreningarna réknas alla enskilda boende som
sakéagare och fér darmed ratt att dverklaga ett framtida beslut om antagande av detaljplanen.
En forutsattning dr dock att man lamnat skriftliga synpunkter i samband med samréd eller
granskning samt att man angett att man &r boende pd& en av de berérda adresserna.

Ovriga intresserade &r vélkomna att yttra sig i planprocessen och deras synpunkter
sammanfattas och kommenteras. Enligt lagstiftarens intention behdver inte kommunen informera
dessa p& samma satt som sakdgarkretsen. Synpunktslémnare uvtanfér sakégarkretsen @r normalt
inte heller besvarsberattigade, vilket innebdr att de inte har ratt att dverklaga kommunens
beslut att anta en detaljplan.

Av de planhandlingar som tas fram &r plankartan och dess bestémmelser bindande medan
planbeskrivningen endast &r vagledande och innehdller information detaljplanens reglering.
Kontorets ambition @r dock att allt material ska vara tydligt och baserat p& ett korrekt underlag.
Bildmaterialet i planbeskrivningen utgdrs av skisser och fotomontage som utgér ifran befintliga
markhdjder och den omgivande bebyggelsens verkliga hsjd.




Inkomna yttranden utan synpunkter pa forslaget

. Norrvatten (G4)
. Storstockholms brandférsvar (G5)
. Svenska kraftnat (G10)

Inkomna synpunkter och miljé- och stadsbyggnadskontorets kommentar

Nedan féljer en sammanfatining av inkomna skrivelser. Hela skrivelser, stycken eller citat
redovisas i kursiv stil. Kontorets kommentar markeras med indragen vénstermarginal.

Remissinstanser

Skanova (Telia company) AB (G1)

Skanova har inget att erinra mot detaljplanen.
Skanovas teleanliggningar /réttigheter berérs inte/pdverkas inte av rubricerat planférslag.

Tvingas Skanova vidta undanflyttningsdtgdrder eller skydda telekablar fér att méjliggéra
exploatering férutsétter Skanova att den part som initierar atgdrden dven bekostar den.

Skanova énskar i ett tidigt skede medverka i planarbetet ndr detaljplanarbete p&bérjas och
kallas till samrédsméten for det aktuella omrédet for att kunna samordna nya ledningar.

Kommentar: Synpunkterna lédmnas vidare till exploatéren som ansvarar for
planens genomfdrande.

Postnord Sverige AB (G2)

Postnord patalar att de ska godkdnna placering och standard pd postmottagningsfunktionen och
l[émnar kontaktuppgift infér planens genomférande.

Kommentar: Informationen ladmnas vidare till exploatéren.

Lantmdateriet (G6)

| detaljplanen anvdnds sekunddra egenskapsgrdnser, men det anges inte vilken eller vilka
planbestdmmelser som avgrdnsas av de sekunddra egenskapsgrénserna. Detta gér att planen inte dr
tillréickligt tydlig i sin reglering.

Kommentar: Plankartan fortydligas s& att det framgér.

Polismyndigheten (G11)

Polismyndigheten dnskar att ett brottsférebyggande tankande finns med i planeringsskedet och
att det i den slutliga planbeskrivningen finns med ett stycke om detta. Vidare presenteras flera
forslag pa hur ny byggnation kan planeras utifrén ett brottsférebyggande ténk. Polisen stdller




sig dven till férfogande for ytterligare synpunkter vad galler trygghet och brottsférebyggande
&tgdarder.

Kommentar: Trygg och sdker utformning av platsen hanteras i hdg utstrackning i
samband med bygglov samt vid planens genomférande. Informationen ldmnas vidare till
exploatéren som ansvarar fér planens genomférande.

Norrenergi AB (G12)

Norrenergi har vdrmeledningar i ndrheten av fastigheten med kapacitet att kunna férsérja ny
byggnationen med miljévénlig och prisvérd vdrme. Om en flytt av befintliga ledningar blir aktuell,
férutsdtter vi att exploatéren bekostar denna och att det sker i samrdd med Norrenergi.

Kommentar: Informationen lédmnas vidare till exploatéren.

Region Stockholm, trafikfdrvaliningen (G15)

Region Stockholm anser att det fortfarande saknas info om tillagg f6r spér pé bro och att
fordonen ska avse de nya pendeltdgen, Xiop. Vidare patalas att ett genomférandeavtal kan
behdva tecknas mellan Region Stockholm, exploatéren samt kommunen med anledning av
sprdngning i ndrheten till tunnelbanan.

Kommentar: Berdkningarna @ar gjorda utifrén korrekta data och underlag.
Bullerutredningen har kompletterats sé att detta framgér. Kommunen och exploatéren har tagit
en inledande kontakt med Region Stockholm om detta. Det har klargjorts att kommunen inte ska
vara med som en part i ndgot avtal dd ingen kommunal mark berdrs. Exploatéren har fljt de
anvisningar som ldmnats for att kunna ingd ett avtal om Region Stockholm anser att det behdvs i
den vidare processen.

Trygg i Danderyd (G25)

Trygg i Danderyds ledaméter och ersattare har kommit in med synpunkter som sammanstallts i
radets yttrande. De inkomna synpunkterna berér beredskap, trygghetsaspekter och
brottsférebyggande aspekter. Det konstateras att planen inte innehéller négra beskrivningar av
hur byggnadens konstruktion, tekniska system eller tillgénglighet for bléljusmyndigheter beaktas
vid kris eller krig. Vidare finns ett behov att sdkerstdlla robust elférsdrining, reservkraft och
vattendistribution samt skydd fér de boende vid hdjd beredskap eller mobilisering. Vidare
Idmnas information om hur sdkerhets- och brottsférebyggande aspekter kan tillgodoses nar ny
bebyggelse tillkommer.

Kommentar: De aspekter som tas upp hanteras i hég utstrdckning i samband med
bygglovsprocessen och planens genomférande. Synpunkterna ladmnas vidare till exploatéren som
ansvarar fér planens genomférande.

Sallskapet Amorina (G28)

Sdllskapet Amorina vill pdpeka att omréadet har en tidstypisk bebyggelse fran 1930-40 talet som
bér bevaras varfér man bér vara restriktiv med att fértdta detta omréde.

Kommentar: | plankartan satts utformningsbestdmmelser med syfte att den nya
bebyggelsen ska anpassas till den befintliga bebyggelsen i omrédet.
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Lansstyrelsen (G31)

Lénsstyrelsen har utgétt frén innehdllet i 5 kap. 22 § plan- och bygglagen
(2010:900), PBL, i vér granskning av drendet och har inga synpunkter pa férslaget.

Sakagare och 6vriga

MA, Invernessvdgen 12 (G3)

Den féreslagna planen strider mot intentionerna i kommunens dversiktsplan, dar det finns ett
uttalat fokus pd att bevara grénytor samt kommunens tradgdrds- och villastad, med nérhet fill
vatten och natur. Invernessomrédet/Marbylund har trots det utvecklats genom att en stor del
flerfamilishus har tillkommit, medan antalet villor har minskat. Detta riskerar att karaktdren av
tradgdrds- och villastad riskerar att trédngas undan. Planférslaget riskerar att leda till ytterligare
obalans. Den féreslagna byggnaden &r ocksé& oproportionerligt stor i férhéllande till den
aktuella tomtens storlek och omgivning. Planen innebdr ocksé& att ett antal parkeringsplatser
forsvinner samt att trafikbelastningen i omrédet dkar. D& situationen redan @r pressad riskerar
planen att leda till negativa konsekvenser for trafiksdkerhet och boendemiljo.

Den féreslagna byggnaden skulle:

- Orsaka betydande insyn fran flera Idgenheter.

- Skapa skuggning under delar av dagen, vilket férsdmrar nyttjandet och vdrdet av vér uteplats.
- Kraftigt férédndra utsikt och ljusinsldpp pd ett negativt sétt.

Sammanfattning och begdran
Med hédnsyn till ovanstéende framfér jag féljande stdndpunkter:

- Planférslaget bér omarbetas s§ att bebyggelsen bdttre anpassas till den befintliga omgivningen.
- Byggnadens héjd och storlek bér minskas markant.

- Parkeringslésningar méste sdkras innan ndgon bebyggelse kan godkdnnas.

- En konsekvensanalys av trafik och boendemiljé bér genomféras.

Oversiktsplanens grundldggande vérden sé som sméskalighet, grénytor och bevara villastaden
mdste respekteras.

Kommentar: Se samlade svar p& inkomna synpunkter under rubriken Svar
dmnesvis p& dterkommande synpunkter under granskningsskedet pé& sida 4-5.

VO, Invernessvagen 12 (G7)

Boende i Inverness motsdtter sig det féreslagna 4-vaningshuset pd en villatomt. Omrédet har redan
genomgatt stor exploatering, och ytterligare byggnation skulle péverka boendemiljén,
trafiksituationen och kommunens trovérdighet negativt. Det &r fantastiskt att jag skriver om detta en
tredje géng genom mitt liv i Inverness. Det &r oméjligt att férstd att ni inte férstér vad ni gér med
vdrt omréde, s§ mycket information som ni f&tt. Inverness tal inte mer! Vi har genom decennier
bjudit oerhért mycket pé ytor fér flerfamiljshus och fér Tunnelbana. Nu rdcker det! Ni bygger
sénder vart fina lilla omrade.

Vidare patalas att Inverness redan ar mycket tatbebyggt och att fler bostdder innebdar fler bilar
och dkad trafik samt att infarten till det tdnkta huset @r olamplig. Det nya huset skulle ocksé
minska ljusinsldpp samt 6ka insyn, buller, trdngsel och det rddande parkeringskaoset i omrédet.
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Detta gér emot syftet att frdmja en god livsmiljé. En frdga som stdlls gdller hur en grannfastighet
har kunnat f& nej pé sin ansdkan att skapa ytterligare ldgenheter men hénvisning till kulturmiljén
samt att antalet parkeringsplatser inte récker till. Det rdder en dubbelmoral i detta samt dven i
hur olika kommundelar i kommunen behandlas olika. Vidar har tidigare missvisande ritningar
skadat fértroendet fér kommen och den allménna opinionen har inte tagits hdnsyn till. For storre
byggprojekt krdvs d@ven en miljokonsekvensbeskrivning, framférallt av den kumulativa
utvecklingen. Tidigare |6ften om att ett nytt stort hus inte ska byggas har brutits och nu foreslas
ett annu stdrre hus dn tidigare. Detta @r ett han. Det bor finnas en vervégande acceptans bland
sakdgare i stdllet for ett starkt och enhdlligt motstand som i det hér fallet. | plan- och bygglagen
anges att man ska ta hansyn till stads- och landskapsbilden och platsens natur- och kulturvarden.
Att planférslaget har stéd i Sversiktsplanen &r inte sant, trots att det pdstds. Exploateringen i
Inverness har medfért att villor och grénomréaden har trdngts undan till forman for flerfamiljshus. |
oversiktsplanen gdr att ldsa att grénytor och villastaden ska vérnas. Vikten av skog och
rekreation understryks o.s.v. En grén och halsosam miljs ar ett av dversiktsplanens évergripande
maél. Aven den skog som fortfarande finns kvar har naggats i kanten av stora flerfamiljshus.
Konsekvensen ar att médnga fler ménniskor och bilar belastar infrastrukturen i Inverness, med sitt
lilla skogsomréde.

Sammanfattar

Med tanke pd vad som stdr i versiktsplanen (och hur inkonsekventa beslut ni tagit) sammanfattar
den med all énskvdrd tydlighet vad ni borde géra: Dra tillbaka detta stora hus och planera fér ett
mindre. S& att vi Gtminstone fé&r behdlla de villatomter och lite grénska som finns kvar. D& kan vi
dtervinna fértroendet for véra folkvalda vars slagord lyder: Bevara villastaden!’

Invernessinvanarnas krav

Vi kréver att byggnadsndmnden Idigger ner detta planforslag. Inverness ska inte bli en symbol for
overexploatering. Vi star enade mot bygget med manga namnunderskrifter och samtal med hela
Inverness. Vi visar med all téinkbar tydlighet vart enhélliga motstand och eftersom kommunen anser
att ett samrad som dr fyra ar gammalt fortfarande gdller sa skickar jag in samtliga bilagor fran férra
samradet och ytterligare synpunkter bestaende av denna inlaga, mail till samiliga ledaméter infér
Byggnadsndmndens méte den 14 maj 2025 samt Kristin Erikssons reservation och Fredrik Pallins
reservation.

Var uppmaning till Byggnadsndmnden dir:
Skapa ett nytt planuppdrag med en sund inriktning som vi tycker om och som innehdller en tydlig
varsamhet och som stimmer med er Oversikisplan fér Danderyd!

Till yttrandet bifogas ett stort antal tidigare handlingar/skrivelser /inlagor frén politiker samt
foton pd och frén olika platser i Inverness, kompletterade med beskrivande texter.

Kommentar: Se samlade svar p& inkomna synpunkter under rubriken Svar
dmnesvis p& Gterkommande synpunkter under granskningsskedet pd sida 4-5.

AL och AW, Klostervdgen 1B resp. Invernessvdgen 4 (G8)

Hej, vi har tagit del av Viveca Ohlen’s inlagor och héller fullstdndigt med henne. Jag, Anneli
Landqvist bor pd Klostervdgen 1b och vdran bordttsférening Brunnen 1 vill bygga 5 Idgenheter som
en vindsvéning och fick nej i férsta instans. Med ett argument, att 5 nya Idgenheter kréver 10 nya
parkeringsplatser. Har mycket svért att se hur ett hus med 14 Idgenheter, ska f& till 28 nya
parkeringsplatser.

Kommentar: Se samlade svar p& inkomna synpunkter under rubriken Svar
dmnesvis p& Gterkommande synpunkter under granskningsskedet pd sida 4-5.




KH, Invernessviagen 12 (G9)

Uttrycker stark oro och motsténd mot det planerade bygget av ett flerfamiljshus. Det k&nns
frammande och oproportionerligt i ett omrdde som préglats av smaskalig bebyggelse och
riskerar att forstéra omrd&dets karaktdr och trivsel. Jag vill uppmana er i byggnadsndmnden att
sdtta er in i detta dven pd ett personligt plan: Hur hade det kdnts att f& ett stort Idgenhetshus byggt
rakt framfér er egen villa 2 med insyn frén, balkonger, byggbuller, sprédngningar, damm, kad
trafik och minskat ljus¢ Utveckling méste ske med respekt fér omgivningen, tex i form av ett
radhus. Frdgan ar dven om det finns ett behov, d& ett annat nytt flerbostadshus i omréadet
innehdller osdlda lagenheter. Hoppas att beslutet ska omprdvas.

Kommentar: Se samlade svar pd inkomna synpunkter under rubriken Svar
dmnesvis p& dterkommande synpunkter under granskningsskedet pd sida 4-5.

CcO (G13)

Anser att den féreslagna bebyggelsen &r mycket oldmplig. Som planbeskrivningen framhaller
har omrédet Inverness en vardefull kulturmiljd och ny bebyggelse ska ta hdnsyn till omradets
karaktar. Idag far en villa med hégst tv& véningar byggas pd tomten och de narliggande husen
ar tvévaningsradhus och flerfamiljshus pd& tre vaningar. Det foreslagna huset skulle mycket
kraftigt dominera gatan och "torna upp sig” gentemot existerande hus, med bland annat
skuggning som foljd. Beskrivningen &r missledande genom att den beskriver en byggnad i tre
véningar och en indragen terrassvéning men utesluter entréplanet. Aven bilderna i
planbeskrivningen &@r missvisande, dd den nya byggnaden ser ut att ligga i nivd med
grannhusen, trots att det dr tvé vaningar hogre. Ett bygge med s& ménga ldgenheter skulle
ocks& medféra stor p&verkan pd trafik- och parkeringssituationen i omrédet.

Det talas mycket om att bevara villastaden i Danderyd. Jag hoppas verkligen att detta
inte &r begrdnsat till det kanske lite flottare Djursholm utan dven gadiller det

helt unika Invernessomrédet.

Jag anser ddrfér att den nya bebyggelsen enligt planbeskrivningen skulle

ha stor negativ pdverkan pd kulturmiljén och uppfattas som mycket

avvikande frén omrddets karaktér och att den ddrfér inte kan godkénnas.

Kommentar: Se samlade svar p& inkomna synpunkter under rubriken Svar
dmnesvis p& &terkommande synpunkter under granskningsskedet pé& sida 4-5.

1B (G14)

Jag vill hédrmed framféra mina synpunkter gdllande det féreslagna detaljplaneférslaget fér
Invernessbacke 8. Den féreslagna byggnaden om fyra till fem vaningar &r oproportionerlig i
férhdllande till den omgivande bebyggelsen och stdmmer inte 6verens med omrddets kulturhistoriska
karaktdr. Planbeskrivningen &r enligt min uppfattning missvisande, sdrskilt vad géller byggnadens
héjd och dess pdverkan pd gatumiljén. Ett sGdant stort flerfamiljshus skulle p&verka bdade ljusinsldpp,
utsikt och trafikmiljé fér ndrboende negativt. Jag motsdtter mig ddrfér férslaget i dess nuvarande
form och hoppas att kommunen vdrnar om Invernessomrédets unika karaktdr och sméskalighet.

Kommentar: Se samlade svar p& inkomna synpunkter under rubriken Svar
dmnesvis p& dterkommande synpunkter under granskningsskedet pé& sida 4-5.
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AE och HE, Skeppsvdgen 2 (G16)

Det reviderade planférslaget har inte tagit hdnsyn till den allménna opinionen gdllande byggnadens
storlek och antal vdningar , Det finns en tydlig oro och utbrett motsténd bland boende och
berérda, vars synpunkter om den féreslagna byggnadens volym inte har tillgodosetts. Detta gér
emot Plan- och bygglagen. Den féreslagna byggnadsvolymen avviker markant frén den
gdllande planen och riskerar att pdverka omrddets karaktar och livskvalitet negativt. Detta gdr
emot principerna fér hdllbar stadsutvecking och god livsmiljé som planprocessen enligt Plan- och
bygglagen ska frdmja. | de svar som tidigare lamnats p& inkomna synpunkter under samrédet
l[édmnas inga konkreta besked och argument fér de bedémningar och avvégningar som har
gjorts. Endast svévande svar om lamplighetsbeddmningar och avvdgningar mellan enskilda och
allmd@nna intressen ges.

Sammantattningsvis:
"Planférslaget” och "plankartan” bér enligt oss revideras pé féljande punkter

1. A) Begrdnsning av antal véningar till maximalt 2 véningar.
B) Alternativ: 3 véningar frén markplan vid entré ddr férsta véninge skall vara i
souterrdng sé att endast 2 véningar dr synliga fran vdst samt att den 3:e vaningen skall

utgéras av en indragen terrass véning.

2. Maximal byggnadshéjd bér vara hégst 10 meter Sver gatuplan vid entré frén
Invernessvdgen.
Maximal byggnadshéjd mdste ocksé anges mer tydligt i plankartan inte bara i
planbeskrivningen. Man bér ange i plakartan "maximal nockhéjd frén gatunivd vid entrén”,
oavsett om man ocksd vill ha med "6ver angivet nollplan” eftersom sistndmnda kan
feltolkas.

3. En begrdnsning av balkonger bér ocksé inféras sé att inga balkonger fér byggas i

sydvdistlig, sydlig eller sydéstlig riktning. Detta eftersom sddana utgér en

integritetskrdnkning f&r ndrmast boende i fastigheter som grdnsar till Invernessbacke 8.
Balkonger i dessa riktningar skulle ocksé utgéra en extra kélla till buller f&r ndrboende
under sommarhalvdret.

Kommentar: Se samlade svar pd inkomna synpunkter under rubriken Svar
dmnesvis p& dterkommande synpunkter under granskningsskedet pé sida 4-5.

EG och FH, Invernessvédgen 9 (G17)

Motsatter sig den féreslagna byggnadens skala som innebdr en dominant volym i ett omré&de
med karaktdr av l&g bebyggelse. Flera omgivande fastigheter har bevarandevérde enligt
kommunens egen inventering. Den féreslagna byggnadens skala riskerar att férsamra
liusférhéllanden likaval som visuell miljé. Det finns d@ven risker kopplade till dagvatten och
schaktning d& tomten ar starkt kuperad och sluttande. Det finns ingen tydlig redovisning fér hur
detta ska hanteras. Balkonger som tillats kommer att orsaka dkad insyn, ljudstérningar och
minskad boendekvalitet fér grannar. Balkonger mot séder och vdster bér inte tillatas, alternativ
kraftigt begrdnsas. Utéver det direkt angrdnsande omrédet utdgr Inverness som helhet ett
bevarandeomréde for kulturmilion. Den féreslagna byggnaden riskerar att férvanska
helhetsintrycket genom sin volym och utformning. Detta stdr i strid med plan- och bygglagens
krav pd& varsamhet.

Vi menar att detaljplanen i nuvarande form:
® Gdr emot plan- och bygglagens krav pd god livsmiljé och varsamhet,
® Inte tar tillrdicklig hdnsyn till omr&dets dokumenterade kulturvdérde,
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® Riskerar att férvanska helheten i ett av kommunen utpekat bevarandeomrdde.

Sammanfattning / yrkanden

Vi motsdtter oss planen i sin nuvarande form, och yrkar pé att féljande

beaktas innan beslut om antagande:

1. At byggnadens héjd och volym sénks i riktning mot vér fastighet.

2. Att riktade balkonger mot séder och vdster begrdnsas eller tas bort.

3. Att ny dagvattenanalys samt skyfalls- och schaktutredning genomférs.

4. Att planen anpassas béttre till angrdnsande bevarandeomréde.

5. Att spridning av miljéfarliga dmnen vid markarbeten férhindras genom kontrollplan.

Kommentar: Dagvattenutredningen innehdller en del om skyfall och i plankartan
finns bestammelser som ska sdkerstélla att eventuellt vatten fran skyfall inte fér negativ
péverkan pd den planerade eller den kringliggande bebyggelsen. Genomférandet av
detaljplanen ska ske utifrén de ramar och regler som finns fér sékerhet. Férorenade massor ska
hanteras pd ett sdkert satt utifrén de krav som stélls frdn kommunen och i miljebalken. Se dven
samlade svar pd inkomna synpunkter under rubriken Svar dmnesvis pé &terkommande synpunkter
under granskningsskedet pd sida 4-5.

FT, Invernessvagen 9 (G18)

Se G17 ovan. (Samma skrivelse)

BE, Skeppsvagen 1(G19)

Hdérmed hemstdller jag att rubricerat planférslag avslés eller dras tillbaka fér omarbetning. Till stéd
for detta anférs att planférslaget bryter mot flera lagar, specificerat nedan. Av Plan- och
Bygglagens 2 kap §3 framgdr att planldggning ska ske med hénsyn till bl a natur- kultur- och
miliévdrden. Att i en kulturmiljé préglad av engelsk tréddgdrdsstad med smdskalig bebyggelse i tvé
vaningar, placera en fyravdningsbebyggelse med modern arkitektonisk gestaltning, f&r anses direkt
och flagrant bryta mot lagkravet pd hdnsyn till platsens kulturvérden. Ett nytt planférslag bér
innehdlla bostdder i hégst tvd vdningar, helst utformade med gestaltning som anknyter till befintlig
bebyggelse. Vidare skall planférslaget dven avslés dé& det saknas en tillhérande
miljékonsekvensbeskrivning, vilket &r ett lagkrav enligt Miljsbalken. Dessutom skriver jag/vi helt
under Viveca Obhlens tidigare bestridande.

Kommentar: Se samlade svar pd inkomna synpunkter under rubriken Svar
dmnesvis p& dterkommande synpunkter under granskningsskedet pd sida 4-5.

GB, Invernessvagen 9 (G20)

Jag bor pd Invernessvdgen 9 i Stocksund och &r oroad éver det potentiella huset som markdgaren
vill bygga nedanfér Brf Slottet. Det prospekterade huset dér alldeles for stort och passar inte in i
omrdédet! Jag férstdr att tomten ska byggas pd men det &r inte till gagn fér ndgon férutom fér den
nya markdgaren som s&klart vill sélja tillréickligt ménga Idgenheter fér att géra en god affér. Jag
har bott i kommunen hela mitt liv och pé Invernessvdgen dom senaste 12 dren och jag tycker att det
dr viktigt att bevara den miljén som finns hdr. En vdning extra pd huset skadar mer fér oss i
Inverness dn den hjdlper kommunen.
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Kommentar: Se samlade svar p& inkomna synpunkter under rubriken Svar
dmnesvis pd dterkommande synpunkter under granskningsskedet pd sida 4-5.

MK och LK, Invernessvigen 9 (G21)
Det reviderade planférslaget medger en alldeles fér hég och stor byggnad.

Det ar férvanande att kommunen presenterar ett reviderat planfdrslag med fler lagenheter och
storre byggnadsyta &n i det ursprungliga férslaget, dé& det férra mdttes av massiva
invandningar. Att ett fatal utformningsbestadmmelser ska sdkerstdlla att den nya byggnaden
utformas med hdnsyn till den omkringliggande bebyggelsen fér ndrmast betraktas som ett hén
mot ett flertal av omgivningens byggnader. Den féreslagna byggnadens héjd innebdr ett intrdng
for de nérmast liggande fastigheterna bland annat i form av skuggning. Aven om solstudien
stdmmer svarar den inte p& hur rymden och utsikten férdndras. Flera ldgenheter i befintliga
bostadshus kommer att f& en husfasad framfor sig i stdllet f6r dagens utsikt mot Stocksund.

Vart férslag dr i linje med den gamla devisen: "If it ain’t a problem, don’t fix

it.” Dvs det finns redan en detaljplan fér fastigheten. Den medger byggandet

av ny ldgre villa pd tomten. Detaljplaner syftar till att ge anvéndare l&ngsiktiga ramar och
forutsattningar och boér inte éndras bara fér att nya dgare kommer in i bilden. Kommunens
dnskemél om nya bostdder kan tillgodoses pé& flera andra platser i kommunen.
Parkeringssituationen i Inverness dr redan idag anstrdngd. De parkeringsplatser som majliggérs
genom planen kommer inte att rdcka till fér korttids- och besdksparkering. Det &r positivt att den
tilltankta byggnaden avses félja funkisarkitekturen i omradet, men hdjden mdste sankas till tre
vaningar i stdllet for fyra. Att kommunen avtalar med privata dgare/byggherrar att de ska
betala kommunen samtliga kostnader fér att upprdtta en detaljplan méste anses olamplig dd en
beroendestélining blir resultatet. Planer borde i stdllet upprattas utifran dvergripande mal och
syften oberoende av enskilda dgares intressen.

Kommentar: Se samlade svar p& inkomna synpunkter under rubriken Svar
dmnesvis p& Gterkommande synpunkter under granskningsskedet pd sida 4-5.

VK (fér Brf Livbojen 1), Skeppsvagen 1-7 (G22)

Jag, tillsammans med 6vriga boende i Bostadsréttsféreningen Livbojen 1, motsétter oss det aktuella
planférslaget om att uppféra ett trevaningshus (exkl kdllargarage)med 14 Idgenheter pa en
villatomt. Vi yrkar pé att férslaget avslds i sin nuvarande utformning. Vi yrkar pé att planférslaget
avslés i sin nuvarande utformning och Gterremitteras fér omarbetning, med hdnsyn till gdllande
lagstiftning, Sversiktsplanen, platsens karaktédr samt de omfattande invdndningar som inkommit frén
ndrboende.

Planen strider mot plan- och bygglagen dé planldggning ska ske med hansyn fill natur- och
kulturvdrden samt markens [dmplighet. Fastigheten omges av smaskalig bebyggelse prdaglad av
villor. Det féreslagna huset innebdr ett avsteg mot detta. Det har inte heller redovisats nédgon
milidkonsekvensbeskrivning trots att det krévs enligt miljdbalken vid stérre exploateringar.
Vidare kommer planen leda till minskat solljus, 6kad insyn, mer buller och 6kad belastning pé&
trafik och parkering inom ett omrédde med en redan ohdllbar parkeringssituation. Det &r ocksé
anmdrkningsvdrt att samma ndmnd nyligen avslog en ansdkan frén en narliggande
bostadsrattsférening med héansyn till kulturmilié och parkering. Det vacker fragor om
likabehandling. | kommunens 6versiktsplan fastslds vikten av att bevara villastadens karaktar
samt skydda gronstruktur och undvika éverexploatering. Féreslagen byggnation &r ofdrenlig
med dessa mal. Aven samradsprocessen &ar undermélig d& inget nytt samréd har héllits trots att
projektet férdndrats och flera ér har gatt. Underlag infér beslut i miljs- och
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stadsbyggnadsnéamnden har &ven publicerats sent, utan méjlighet for allménheten att paverka
beslutet.

Sammanfatiningsvis yrkas féljande: Att Milj6- och stadsbyggnadsndmnden avslér det féreslagna
detaljplanedndringen i sin nuvarande form och istdllet initierar ett nytt planférslag som:

* Anpassas till rédande byggnadskaraktdr (max 2 vdningar),

* Uppfyller krav p& miljsbedémning enligt Miljébalken,

* Respekterar Sversiktsplanens mé&l om att bevara villastadens struktur,
* Inkluderar en I8sning pd parkeringssituationen,

* Och bygger pd en transparent och rdttssdker planprocess med nytt samrdd. Inverness far inte bli
ett exempel pé kortsiktig spekulation pd bekostnad av invdnarnas livskvalitet, fértroende och
miljé.

Vi i Brf Livbojen 1 uppmanar kommunen att ta sitt ansvar och respektera bdde lagar och
medborgare. Kommunens egna riktlinjer méste féljas — annars férlorar de sin legitimitet.

Kommentar: Se samlade svar p& inkomna synpunkter under rubriken Svar
dmnesvis p& &terkommande synpunkter under granskningsskedet pé& sida 4-5.

Brf Slottet, Invernessvéigen 9 (G23, G29)

Patalar att féreningen bestér av ett stort antal bostadsréttshavare med insyn och intresse i
drendet och att alla &r att betrakta som sakégare. Denna skrivelse ses som en del av ett
bredare engagemang. | dvrigt samma skrivelse som G17 ovan.

Kommentar: Se samlade svar pd& inkomna synpunkter under rubriken Svar
dmnesvis p& Gterkommande synpunkter under granskningsskedet pd sida 4-5.

PS, Invernessvdgen 9 (G24)

Jag motsdtter mig Kommunens Planférslag fér Invernessbacken 8 med flerbostadshus i fyra
vdningar, souterrdng med &ppna balkonger i vér BRF Slottets riktning. Flera fastigheter i
omgivningen har bevarandevdérde enligt kommunens egen bevarandeplan, vilket kréver sdrskild
varsamhet. Jag tycker att kommunen ska ta hdnsyn till den. Mitt yttrande ska frdmst ses utifran ett
miljéperspektivl Kommunens Planférslag innebdr kad ljudvolym, férsdmrad boendemiljé och det
finns risker vid sprdngning, schaktning och dagvattenhantering. Alltsd méjlig spridning av
markféroreningar, enligt kommunens egen utredning.

Kommentar: Genomférandet av detaljplanen ska ske utifrén de ramar och regler
som finns for sGkerhet. Férorenade massor ska hanteras pd ett sdkert satt utifrén de krav som
stélls fran kommunen och i milisbalken. Se dven samlade svar pé inkomna synpunkter under
rubriken Svar dmnesvis pé& dterkommande synpunkter under granskningsskedet pé sida 4-5.

CK, Invernessvdgen 9 (G26)

Motsétter sig planen i sin nuvarande form. Den féreslagna byggnaden ar liksom den tidigare for
hég och for stor. De flesta hus d@r skapade fér att passa in i sitt sammanhang, vilket inte @r fallet
med detta, ddr omgivningen inte finns med. Har har fokus bara varit pé sjdlva byggnaden. Om i
stallet radhus hade féreslagits tillkomma hade troligen igen protesterat. Det ar ett felaktigt
beslut att inte uppdatera planen fér att harmoniera med omgivningen och sammanhanget.
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Kommentar: Se samlade svar p& inkomna synpunkter under rubriken Svar
dmnesvis pd dterkommande synpunkter under granskningsskedet pd sida 4-5.

NA (G27)

Anser férslaget om fyra véningar dr alldeles fér hégt och férstér idyllen fér
s mdanga, tvd vdningar skulle passa bdttre till dvrig bebyggelse.

Kommentar: Se samlade svar p& inkomna synpunkter under rubriken Svar
dmnesvis pd dterkommande synpunkter under granskningsskedet pd sida 4-5.

PR, Invernessvagen 9 (G30)

Inverness ar ett av kommunens kulturhistoriska omrdde som ska skyddas av némnden. En ny villa i
funkisstil var férvantat pd& platsen, men i stéllet har en ny, ndrapé férkastlig plan lagts, fram.

Vi motsdtter oss planen pd féljande grunder:

. Férvanskning av Inverness, utpekat i kommunens kulturmilishandbok (rev.
2024) som sdrskilt vardefullt omrdde.

. Planbeskrivningens visualisering och skisser dédr tydligt framgér att det
totalt 5 vdningar héga byggnaden d&r i samma héjd grannfastighetens villa.
. Det mot éster 5 véaningar héga flerbostadshuset fértdtar omrddet sd pass
mycket att Inverness tappar sin miljé, dvs. sin vdrdefulla egenskap.

. Det ér nu 2025 svdrt att sdlja, vilket vi bevisligen ser i nybyggnationerna i
Mérbylund, kommer denna entreprenér klara belastningen, det finns risker.

. Vér fastighet, Invernessbacke 7, uppférdes pé 1800-talet pd ett berg med
kdnslig dr&neringsbendgen mark och med en hégst é6mtdlig stenmur som
I8per utmed den sédra, norra och dven éstra tomtgrénsen mot
Invernessbacke 8. Nuvarande hus i strikt funkisstil uppférdes 1938 och
skaderiskerna &r uppenbara om detaljplanen fér Invernessbacke 8

verkstdlls. . Har besiktning genomférts fér att sdkerstdlla att inga skador kommer
uppstd pga. vibrationer och markarbeten?

Kommentar: Genomférandet av detaljplanen ska ske utifrén de ramar och regler
som finns for sGkerhet. Férorenade massor ska hanteras pd ett sdkert satt utifrén de krav som
stalls frdn kommunen och i milisbalken. Se dven samlade svar p& inkomna synpunkter under
rubriken Svar dmnesvis pé& dterkommande synpunkter under granskningsskedet pé sida 4-5.

JJ, Invernessvagen 9 (G32)

Det &r svart att acceptera att en byggnad i fyra véningar samt souterrédng féreslds i detta
omrdde som domineras av ladg bebyggelse. Byggnaden kommer att kdnnas dverdimensionerad i
omrddet som dessutom har ett kulturhistoriskt vérde och kréver varsam hantering. Byggnaden
kommer pdaverka ljusinslépp och insyn negativt for de ndrboende. Det radder idag ocksd brist pé
parkering i omrddet. Vidare &r det orovdckande att planhandlingarna inte redovisar hur man
tanker hantera schaktning, spréngning och vattenavrinning. Pavisade férhdjda halter av bland
annat kvicksilver och PAH kan &ven innebd&ra risker om massor bérjar grévas ut och spridas. Det
kravs darfor en riskbeddmning och &tgdrdsplaner. Balkonger &r riktade mot annan bebyggelse
och bér férbjudas eller utformas pé ett satt s& att de minimerar péverkan. Ménga grannar har
reagerat och denna skrivelse ska darfér ses som en del av en stdrre kritik mot hur planférslaget
ar utformat.
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Sammanfattningsvis yrkar jag pd féljande:

1. At byggnadens héjd och volym justeras ned, sdrskilt mot nérliggande fastigheter.

2. Att balkonger som vetter mot séder och vdster antingen tas bort eller utformas betydligt mer
restriktivt.

3. Att ny analys av dagvattenfléden, schaktning och miljérisker genomférs.

4. Att byggnadsférslaget anpassas till omrédets bevarandevdérden.

5. Att hantering av férorenad mark planeras och kontrolleras noggrant.

Kommentar: Genomférandet av detaljplanen ska ske utifrén de ramar och regler
som finns for sdkerhet. Férorenade massor ska hanteras pd ett sdkert satt utifrén de krav som
stalls frdn kommunen och i milisbalken. Se dven samlade svar p& inkomna synpunkter under
rubriken Svar dmnesvis pd dterkommande synpunkter under granskningsskedet pa sida 4-5.

LZ och ACB, Klostervégen 1C (G33)

Planeringen och byggandet i Inverness praglades av en blandning av villor, radhus och
flerfamiljshus som byggdes sa att de fdljer och forstarker platsens topografiska profil. Som
kronan pé verket byggdes Slottet som en solitdr hégst upp pd kulmen av en grén kulle. Den
byggdes medvetet som en centralpunkt och landmdarke, omgiven av mindre huskroppar halvt
dolda i vegetation. Om det féreslagna huset pé fyra vaningar tillats kommer det att férstéra
harmonin i omrd&det och Slottet skymmas av den nya byggnadskroppen. Det ar brutalt for hela
Inverness och i synnerhet de ndrmaste grannhusen att ersatta den rivna villan med ett stort
flerfamiljshus. De bilder som presenteras i planférslaget anses inte stémma Sverens med
verkligheten. Handlingarna borde kompletteras med hdjdmatt angivet fran gatuplanet, s& att
den verkliga héjden pd huset kan visualiseras. Det ar tveksamt om det gdar att bearbeta den
omgivande marken sd& att souterrdngvdaningen inte upplevs som en egen vaning och att huset
ddrmed upplevs ha fem véningar. Frdgan &r ocks& hur genomférandet ska ske d& antalet
parkeringsplatser i omrdadet redan &r underdimensionerat. Det @r dven oklart vilken p-norm som
ska gdlla dé planférslaget innehéller en parkeringsplats per Idgenhet medan andra krav har
stallts for en ndrliggande fastighet.

Sammanfattning.

Om Danderyds Kommun menar allvar nédr man séger att man vérnar om dldre bebyggelse,
ser vi det som sjdlvklart att I&ta Inverness behdlla sin sdrart och behélla nuvarande detaljplan,
som medger att det byggs ndgra radhus som harmonierar med évriga hus pé& Skeppsvdgen .

Vi yrkar dessutom pé& att Kommunen kallar till en Medborgardialog fér att diskutera
byggplaner, grénytor, Parkeringsfrégor, utfarter mm.

Kommentar: Fér 6nskemél om medborgardialog féreslés kontakt tas med berérda
politiker i kommunen. Se dven samlade svar pé& inkomna synpunkter under rubriken Svar dmnesvis
pé& &terkommande synpunkter under granskningsskedet pé sida 4-5.

AL, KL, TA, HZ, EL, AS, JS, UH, MM och CF, Skeppsvdgen 9, 11, 13,15, 17, 19 (G34)

Planférslaget innebér en pétaglig avvikelse frén den sméskaliga karaktéren pé bebyggelsen i
Inverness. Inverness dr redan idag mer tatbebyggt &n kommunens vriga delar och en
ytterligare fortdtning dr darfér olamplig. Det aktuella kvarteret utgérs i huvudsak av friliggande
bostadshus med l&dga hushdjder och en lugn trafikmiljs. Den féreslagna fértéatningen riskerar att
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férandra omrddets identitet samt skapa en normfdrskjutning i efterféljande detaljplanering.
Gronska och grényta riskerar att férsvinna och varsamhetsbestdmmelserna i ett kansligt omrade
Gsidosdatts. En sdrskilt allvarlig invéndning géller parkeringssituationen i omrédet, da tillgédngen
till parkering redan i dag @r ytterst begrdnsad. Med den féreslagna utvecklingen kommer
parkeringsbehovet att ka, trots de parkeringsplatser som erbjuds inom fastigheten. Det ar
redan idag svart att under kvallstid hitta parkering i omrddet, med olamplig parkering och
cirkulerande trafik som foljd. Detta riskerar att leda till en férvarrad trafiksdkerhet inom
omrdadet.

3. Sammanfattning och yrkande

Vi anser att férslaget i sin nuvarande utformning &r mycket oldmpligt med hénsyn till omradets
struktur, trafikkapacitet och parkeringsméjligheter. Det saknas tillrdckliga underlag som visar att det
Skade antalet hushéll ka integreras utan att pdtagligt férsédmra boendemiljén fér ndrboende.

Vi vill samtidigt understryka att vi inte motsditter mig utveckling av tomten i sig — tvdrtom vélkomnar
vi en detaljplan som syftar till att Gteretablera en sméskalig enbostadsbebyggelse pé platsen, i
likhet med hur det sdg ut tidigare. En sédan I6sning vore mer férenlig med omrédets karaktér och
infrastruktur.

Kommentar: Se samlade svar p& inkomna synpunkter under rubriken Svar
dmnesvis p& &dterkommande synpunkter under granskningsskedet pé& sida 4-5.

JL (G35)

Hej, tror det mesta &r sagt, men eftersom det som sagts
ignoreras av byggnadsndmndens éverdrige ordférande tar vi det
igen - inte fér att kommunen Iér dndra sig, utan fér att det ska
finnas med i fortsatt Sverklagandeprocess dér Lst fér ta Sver.

1. Samrédet fér fyra r sedan visade pd ett starkt motsténd i
hela Inverness (namninsamling) mot &verexploateringen av en
villatomt i Inverness, Danderyds kommun. D& sa ordféranden i
byggnadsndmnden att man drar tillbaka férslaget, man ska inte
bygga sd stort. Nu dterkommer samme ordférande med &nnu
stérre bygge pd villatomten. PBL reglerar samrdd och

beaktande av dess resultat som del i planprocessen, detta
ignoreras tyvdrr i Danderyds kommun. Till detta hér dven ett
stort antal formaliefel - bristande publicering av underlag, info fill
dem som haft synpunkter i tidigare skeenden osv. Slutsatsen
mdste bli att kommunen inte lever upp till PBL.

Yrkande: Ldnsstyrelsen mdste éverta detta (sdkert flet) kommunen
inte klarar lagstiftningsmdssigt.

2, i sndra delar av kommunen har man medborgardialog - det
behdvs &ven hdr i inverness - hur ska framtiden se ut?

Byggande, parkeringar, grénytor, ut- och infart mm.

Kommentar: Se samlade svar pd& inkomna synpunkter under rubriken Svar
dmnesvis p& dterkommande synpunkter under granskningsskedet pé& sida 4-5.
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Miljo- och stadsbyggnadskontorets
sammanfattande bedomning

De synpunkter som framférts under planarbetet har avvégts mot intresset att planldgga
omrddet. Bade enskilda och allmé&nna intressen har beaktats. Miljé- och stadsbyggnadskontoret
beddmer att planférslaget innebdr en lamplig avvdgning mellan olika intressen.

De synpunkter som har inkommit under granskningsskedet har endast lett till ndgra mindre
fortydliganden i planhandlingarna.

Sakdgare som lamnat skriftliga synpunkter under plansamradet eller under
granskningen och inte fatt dem tillgodosedda

Fdljande sakdgare, boende, med flera, som enligt plan- och bygglagen berérs av detaljplanen,
har inte fatt sina synpunkter pé& detaljplaneférslaget tillgodosedda och kommer darfor efter ett
beslut om antagande att informeras om méjligheten att dverklaga beslutet:

Namn Agare till/boende inom fastighet Skede for yttrandet
(fastighetsbeteckning)

Anders Eriksson Invernessbacke 9 Samrad/granskning
Bjarte Falck Olsen Livbojen 1 Samrad

Brf Livbojen 1 Livbojen 1 Samrad/granskning
Brf Masten 1 Masten 1 Samrad

Charlotta Oqvist Masten 1 Samrad/granskning
Goran Kribe Invernessbacke 7 Samrad/granskning
Hanna Chun Eriksson Invernessbacke 9 Samrad/granskning
Isabella Badolati Masten 1 Samrad/granskning
Lars Klofver Invernessbacke 7 Samrad/granskning
Madeleine Lawass Masten 1 Samrad

Margareta Sall Masten 1 Samrad

Pia Sundhage Invernessbacke 7 Samrad/granskning
Simo Kuhanen Livbojen 1 Samrad

Sofia Sandell Livbojen 1 Samrad

Victoria Kuhanen Jaderberg Livbojen 1 Samrad/granskning
Martin Ankarberg Masten 1 Granskning

Viveca Ohlén Masten 1 Granskning
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Anneli Landgvist Brunnen 1 Granskning
Karin Haglund Masten 1 Granskning
Emil Gidlund Invernessbacke 7 Granskning
Freja Hillgren Invernessbacke 7 Granskning
Filip Toveberg Invernessbacke 7 Granskning
Britt Edberg Livbojen 1 Granskning
Gustav Bertilsson Invernessbacke 7 Granskning
Marta Klofver Invernessbacke 7 Granskning
Brf Slottet Invernessbacke 7 Granskning
Peter Rosén Invernessbacke 7 Granskning
Johan Jakobsson Invernessbacke 7 Granskning
Lennart Zettergren Brunnen 1 Granskning
Angela Covacu Bohm Brunnen 1 Granskning
Anna Lof Livbojen 3 Granskning
Nils Agerberg Invernessbacke 7 Granskning

Ovriga som lamnat skriftliga synpunkter under plansamradet eller under

granskningen och inte fatt dem tillgodosedda

Nedanstdende bedéms inte ha ratt att dverklaga detaljplanen, utan kommer endast att
informeras om att drendet har éverladmnats till miljo- och stadsbyggnadsnamnden fér beslut om

antagande.
Namn Adress Skede for
yttrandet
Danderyds villadgareférening | - Samrad

Jan Lindqvist

Invernessvagen 22

Samrad/granskning

Jonas Soderquist Anges ej Samrad

Annika Winberg Invernessvagen 4 Granskning
Karl Landar Skeppsvagen 11 Granskning
Telma Ahmadi Skeppsvagen 11 Granskning
Hao Zhang Skeppsvagen 13 Granskning
Eva Liu Skeppsvagen 13 Granskning
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Amanda Salzman Skeppsvagen 15 Granskning
Johan Salzman Skeppsvagen 15 Granskning
Ulrika Hagelin Skeppsvagen 17 Granskning
Marie Malmqvist Skeppsvagen 19 Granskning
Christian Fabjan Skeppsvagen 19 Granskning

Jonas Bark
Planchef

Anna-Britta Jarliden
Planarkitekt
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