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Sammanfattning

Danderyds kommun yttrar sig att det finns fordelar men flera betydande
nackdelar med forslagen. Det finns flera viktiga delar i lagforslaget vi inte
instdmmer 1. Till exempel nya skrivningen av 5 § vilken innebér att
kostnader for flyttbart rullstolsgarage aterfors till kommunerna samt 11 §
som medfor oklar gransdragning mellan kommunn och fastighetsdgare for
kostnader for underhall och reparationer. Det finns nagra positiva
fortydliganden som kan medfora béttre forutsattningar for barn och unga i 3
§ samt rorande slopad anvisningsritt 1 14 §.

Synpunkter

3 § stycke 1-3

Instimmer i foreslagen lagtext

Positivt att barnet fir den bostad anpassad dir barnet bor d&ven om barnet bor

tillfalligt i bostaden, till exempel i ett familjehem. Underléttar att bada
fordldrarna inte langre maste godkdnna bostadsanpassningen.

3 § stycke 4

Instimmer inte i foreslagen lagtext

Avseende att sokanden maste erbjuda fastighetsigare i flerfamiljshus att
Overta rétten till bostadsanpassningsbidrag innan bidrag kan ldmnas.
Motsdger 10 § om medgivande fore beslut och konsekvensen kan bli att det
som presenteras for fastighetsdgaren av sokande riskerar 1 hog grad att inte
vara det utforande som ar nédviandigt utifrdn behov och aktuell
funktionsnedséttning.

4§
Instimmer inte i foreslagen lagtext

Vi anser att nuvarande lagtext ér béttre dn den foreslagna.
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Manga sokanden &r dldre, vissa har kognitiva nedsittningar och flertalet har
redan idag svarigheter att forsta och klara av ansokningsprocessen. Sokande
fir nu ett ytterligare ansvar att forklara for fastighetsdgare vad ett
Overtagande innebdr.

5§
Fortydligande krivs

I andra styckets mening: Vid denna provning ska behovet av férvaring av
hjdlpmedel beaktas. Var synpunkt ar att det ar viktigt att det tydliggors att
det avser hjdlpmedel som dr bedomt och att det finns ett bedomt behov gjord
av medicinskt sakkunnig och inte inforskaffat av sokande med egna medel.

Instimmer inte i foreslagen lagtext

Vi anser att nuvarande lagtext dr béttre dn den foreslagna. Vi instimmer inte
i nya skrivningen av 5 § vilken innebaér att kostnader for flyttbart
rullstolsgarage aterfors till kommunerna. Vi menar att flyttbart
rullstolsgarage ar 10s egendom och dérmed inte ska omfattas av lagen om
bostadsanpassningsbidrag. Behall den gamla skrivningen av 5 § for att ge
utrymme for kommunerna att avsla onddiga och dyra flyttbara
rullstolsgarage och endast bevilja den mest funktionella och
kostnadseffektiva 16sningen i beroende av forutsittningarna i varje enskilt
fall. Da kan kommunen sjélv bedoma sarskilda fall sa som till exempel nir
barn byter mellan manuell rullstol och el-rullstol frekvent under dagen och
den manuella kan inte stdllas fritt utomhus och utomhusrullstolen behdver
kunna laddas snabbt. Om regionen som forskrivare har krav pa hur
foreskrivna hjalpmedel som elrullstolar/els-scootrar skall férvaras borde det
inga flyttbara rullstolsforrad som ett komplement till forskriven produkt.

6§

Instammer delvis

Bra fortydligande avseende familjehem.
Instimmer inte i lagforslaget

Nya skrivningen avseende medboende i dldreboende felaktig eftersom dessa
boenden redan skall vara anpassade sa de fungerar f6r personer med nedsatt
funktionsforméga. Renovering och ombyggnad ska utforas av
fastighetségaren eller det foretag som hyr lokalen for sin verksamhet.
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7§

Instimmer i foreslagen lagtext

8§
Instimmer i foreslagen lagtext

Bra fortydliganden om bostadens skick.
9§

Instimmer delvis
Behovs en tydligare formulering én planlésning.

Instimmer inte i lagforslaget

Vi anser inte att man ska gora undantag da det géller bostad anvisad av
myndighet da de ocksa ska vara anpassade.

Lagforslaget bor endast gélla familjehem.
11§

Instimmer inte i lagforslaget
Nuvarande lagsstiftning bor kvarsta.

Vi ser inga fordelar med att fastighetsdgare ska kunna anséka om
reparationsbidrag nér ett dvertagande av beviljat bidrag har skett.
Bevisbordan for om det ar slitage som orsakats av funktionsnedsittningen
eller ovarsamhet av §vriga boenden/ gister 1 aktuell port eller andra
obehorig, till exempel skadegorelse, blir vildigt svar. Kommunerna kommer
att fa betydligt hogre kostnader dé flera fastighetséigare kan komma att anse
att all reparationskostnad tillfaller kommunerna och kommunerna far en
svar uppgift att argumentera for beviset att vissa reparationer faller utanfor
kommunens ansvarsomréde.

Forslag avseende att reparationsbidrag ska kunna sdkas av hyresvirdar och
bostadsrittsforeningar som dvertagit anordning (4 och 11 §§) anser vi som
ndgot vi inte &r positiva till.

Vi missténker starkt att ansokningsprocessen kan komma att forldngas for
de som bor i flerbostadshus.

Att Gverlata anpassningsbidrag avseende dorrautomatik enligt nuvarande
lagstiftning tar mycket tid i ansprék for ansvarig handléggare.

Vér erfarenhet r att de flesta fastighetsidgare vill ta stillning till konkreta
atgarder (ofta med teknisk 16sning) som ér specificerade pa ansokan.

Vi har aldrig erfarit att den sdkande inte vill 1ata sin anpassning bli
tillgénglig for 6vriga boende i fastigheten, utan ser det enbart som positivt.
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Om detta forslag skulle gé igenom innebir det en kraftig kostnadsékning for
kommunerna om de for all framtid skall bekosta reparationer av anordningar
typ dorroppnare och hissar som fastighetsdgarna overtagit och gjort
tillgédngliga for alla. Det kan inte vara intentionerna med lagen om
bostadsanpassningsbidrag att kommunen skall bekosta ndgot som &r en
allmén tillgdnglighetsanpassning.

Skadegorelse ér en vanligt forekommande foreteelse som vissa kommuner
har stora problem med. Vid kontakt med en av de storre
dorrautomatikleverantorerna instimmer de till 100 %.

Vi anser att nuvarande lagstiftning dér ett Overtagande av dérrautomatik
som gors tillginglig for alla boende ocksa innebdr att service och
reparationsansvar tillfaller fastighetsédgaren ér bra och funktionell for alla
inblandade parter. Fastighetsidgaren har ocksa tillgéng till information om
alla boende 1 aktuell port och har ett egenintresse att forhindra eventuell
skadegorelse.

Som verkligheten ser ut idag sedan 4 § tillkom 1 och med lagdndringen s&
tar fastighetsdgarna 6ver anordningen, framfor allt dérroppnare, for att
skapa tillgdnglighet for alla genom att ansluta deras egna passagessystem till
automatiken. Det &r inte rétt att kommunen skall ta fastighetségarens
kostnad for reparationer, de har ju redan fatt installationen betald via lagen
om bostadsanpassningsbidrag. Vi ser det mer som att det ar
fastighetsédgarens allmdnna underhéllsansvar att reparera/byta ut trasig
utrustning i sin fastighet.

14 §
Instimmer i foreslagen lagtext

Mycket bra att man helt slopar anvisningsritten (14 §). Vi har inte hort att
det finns nagon kommun som anvinder den.

Birgitta Lindgren
Ordforande socialndmnden
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