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Missiv infor utskick till kommunen/forvaltningen: 19

Yttrande: Allvarliga brister i underlag (UN 2025/0098)
for etablering av resursskola i Annexet (Kyrkskolan).

Till: Utbildningsnémnden i Danderyds kommun
CC: Rektor for Kyrkskolan.
Frdn: Vardnadshavare och Kyrkskolans Férdldraférening (KFF).

Datum: 2026-02-19

Arendet:
Bakgrund och syfte

| december 2025, strax fore julledigheten, informerades vardnadshavare vid Kyrkskolan via Schoolsoft
om Utbildningsndmndens beslut att inrdtta en kommunal resursskola i fritidshemmets nuvarande
lokaler, Annexet. Beslutet innebar att Danderyds kommun fran och med hostterminen 2026 etablerar
tva resursskolor for elever med omfattande och varaktigt behov av sarskilt stéd: en for arskurs F—6 vid
Kyrkskolan och en for arskurs 7-9 vid Fribergaskolan.

Detta beslut har vackt omfattande fragor och djup oro hos nuvarande vardnadshavare, skolans
anstallda samt hos foraldrar infor skolvalet 2026. Oron har kommunicerats vid
fordldrasammankomster och i dialog med Kyrkskolans Foraldraférening (KFF).

Brist pa insyn och analys

Den framsta orsaken till oron dr den patagliga avsaknaden av proaktiv information fran kommunen
och férvaltningen. Vidare saknas tillgangliga underlag som redovisar en adekvat risk- och
konsekvensanalys for hur beslutet paverkar Kyrkskolans befintliga verksamhet.

Mot bakgrund av detta har en grupp vardnadshavare, tillsammans med representanter fran KFF, valt
att granska de beslutsunderlag som ligger till grund foér etableringen. Syftet med denna granskning ar
att skapa den transparens som hittills saknats, 6ka forstaelsen for projektets faktiska paverkan samt
ge vardnadshavare magjlighet att stélla sakliga och relevanta fragor till ansvariga beslutsfattare.

1. Inledning

Vi, vardnadshavare och representanter for Kyrkskolans Foraldraférening (KFF), vill inledningsvis
understryka att vi staller oss mycket positiva till kommunens beslut att inrdtta kommunala
resursskolor. Att sakra lagstadgade och kvalitativa forutsattningar for barn med omfattande behov av
sarskilt stod ar en prioriterad och nédvandig satsning som vi valkomnar.

Vart yttrande rér uteslutande valet av Annexet vid Kyrkskolan som lokal. Efter en grundlig analys av
beslutsunderlaget har vi identifierat sa pass omfattande brister, faktiska felaktigheter och férbisedda
risker att vi anser att beslutet inte vilar pa en saklig grund. Var analys visar att etableringen i
nuvarande form riskerar att skada bade den ordinarie verksamheten och den nya resursskolans



forutsattningar. Sammanstallning av underlaget visar pa en komplex situation dar administrativa
kapacitetsokningar krockar med dokumenterade brister i den fysiska och sociala larmiljén samt att
identifierade konsekvenser for saval barn pa Kyrkskolan som i tilltdnkta Resursskolan i sin helhet
forbises.

2. Felaktiga grunder gallande lokalnyttjande och kapacitet.

Det finns en ytterst avgérande skillnad mellan hur Danderyds kommun raknar antar platser/kapacitet
pa skolorna och hur byggnaderna faktiskt fungerar och dimensioneras. | redovisat underlag som ligger
till grund for beslutet forbises dven Kyrkskolans historiska kontext och platsbrist.

o Motstridiga elevuppgifter: | den lokalinventering som ligger till grund for beslutet redovisas
t.ex. 26 elever i arskurs 3, medan tjansteutldtande KS 2022/0503 fér samma skola anger 52
elever. Liknande avvikelser finns for forskoleklass. En utredning som felar pa 50-100 %
gallande faktiska elevvolymer kan inte ligga till grund for lokaldimensionering. Detta skapar
osdkerhet kring vilket underlag som faktiskt ligger till grund for kapacitetsbedémningen.

e Fiktiv 6verkapacitet: Kommunen havdar att det finns ”lediga lokaler” baserat pa en teoretisk
siffra om 400 platser. Verkligheten &r att skolan med sina i 365 elever i dagslaget, saval som
de senaste 10 aren varit full/6verbelagd nar hdnsyn tas till teknisk kapacitet samt
pedagogiska ytor.

e Historisk kontext ignoreras: Underlag fran sa sent som 2023 beskriver Kyrkskolan som
"trangbodd”. Annexet byggdes om till klassrum 2021 just for att avhjalpa denna
trangboddhet. Dock konstaterades vid pagaende renovering att ett stort antal smarum inte
kunde goras om till klassrum med anledning av barande vaggar. Att tre ar senare beteckna
samma lokaler som ”lediga” ar en direkt motsagelse av tidigare fattade beslut och fysiska
behov. Ar 2013 samt &r 2015 inkom &ven anstkan om bygglov for anldggande av paviljonger
pa skolgarden med anledning av platsbrist i befintliga byggnader.

2.1 Teoretisk, teknisk och pedagogisk kapacitet.

Redovisade kapacitetsberdkningar som utredningsrapporten hanvisar till utgar fran en teoretisk
modell (t.ex. 25 elever per klassrum) istéllet for det faktiska antalet barn i klassen. Det framgar tydligt
att den teoretiska modellen inte tar hdnsyn till fastighetens tekniska kapacitet eller méjlighet till att
bedriva pedagogisk verksamhet och tillgodose behov om en fysisk larmiljo.

e Teoretisk kapacitet: Definieras strikt som antalet klassrum multiplicerat med 25 elever. For
Kyrkskolan har detta resulterat i en revidering fran 325 till 400 platser enbart genom att rakna
fysiska rum (16 stycken). Den teoretiska kapaciteten har reviderats trots att inga fysiska
utbyggnader skett.

o Pedagogisk kapacitet: Denna bygger pad uppskattad gruppstorlek och kan dndras fran ar till ar
beroende pa pedagogik eller elevsammansattning, dven om lokalerna dr desamma.

o Teknisk kapacitet: Avser byggnadens formaga att bara elevantalet rent infrastrukturellt,
sasom ventilationsfloden, brandsadkerhet och antal toaletter. Utredningen slar fast att
Kyrkskolan behover fler toaletter for att klara den teoretiska 6kningen till 400 elever, men en
detaljerad budget och plan for detta saknas i dagslaget. Oaktat teoretisk kapacitet



framkommer i redovisat underlag att klassrummen i Kyrkskolan &r sma samt att
ombyggnation forsvaras med anledning av barande vaggar.

Kapacitetsokningen till 400 elever pa Kyrkskolan sker utan hansyn till elevers trygghet, social
integration samt till redan identifierade brister i den fysiska larmiljon:

Trangsel och buller: Den fysiska miljon far genomgaende laga varden i kartlaggningar.
Ljudmiljon beskrivs som storande, sarskilt i matsalar och korridorer, vilket férvarras om
elevvolymen pressas mot det teoretiska maximat.

Historiskt 6verbeldggning: Kyrkskolan har under flera ar haft fler elever (upp till 396) an den
tidigare bedomda tekniska kapaciteten (325), vilket tyder pa att lokalerna redan nyttjas over
sin pedagogiska formaga. Genom granskning av redovisat antal intagna elever pa Kyrkskolan
beddms skolan ha dverskridit sin tekniska kapacitet och darmed haft en akut platsbrist sedan
(minst) &r 2015. Under perioden 2015-2025 har Kyrkskolans belaggning varierat mellan 105%
(2019) till 123% (2021), dvs Gverbeldaggning med mellan 5-23%.

2.2 Kyrkskolans kapacitetsekvation

Kapacitetssiffran 400 ar en teoretisk och matematisk skrivbordsprodukt som i hog grad prioriterar
ekonomisk effektivitet framfor pedagogisk och fysisk Iarmiljo. Underlagen visar pa en tydlig
diskrepans mellan hur lokalbehovet beskrevs nar Annexet byggdes om och hur kapaciteten berdknas
idag. Denna "ekvation" har férandrats i dokumenten och utgor grund till varfor kapaciteten framstar
som hogre trots att lokalytan fér de ordinarie eleverna minskar.

e Administrativ "luft": Genom att dndra berdkningssattet till 25 elever per rum skapar
forvaltningen en teoretisk dverkapacitet pa pappret. Trots att man tar bort de lokaler som
inrdttades for att bota trangboddheten, havdar de nya analyserna att det finns ett 6verskott
av platser i Vastra Danderyd.

Atergang till traingboddhet: Eftersom huvudbyggnaden ansags vara trangbodd redan innan
Annexet togs i bruk 2021, innebér ekvationen att man medvetet aterstéller den miljé som
tidigare, av forvaltningen, bedémts vara otillracklig, men nu med en hégre administrativ
schablon som motivering.

Bristande hansyn till larmiljon: Kdllorna medger att den teoretiska kapaciteten ar en
"ungefarlig uppskattning" och att den "reella kapaciteten ar lagre" nar man tar hansyn till
pedagogik, elever i behov av stdd och behovet av grupprum.

2.3 Faktiskt belaggning och kapacitet

Om vi konsekvent anvander 325 som maxgrans (vilket avser siffra for teknisk och pedagogisk
kapacitet samt den siffra som géllde nar trangboddheten dokumenterades), ser den historiska och
framtida belastningen ut enligt féljande:

September 2018: 306 elever inskrivna.

® Beldggningsgrad: 94 %

Maj 2022 (Toppnotering): 396 elever inskrivna.

e Overbeliggning: 121,8 % (71 elever dver gransen).
Hoéstterminen 2023: 367 elever inskrivna.



o Overbeliggning: 112,9 % (42 elever dver grinsen).

Nar resursskolan tar 6ver Annexets tva klassrum minskar Kyrkskolans ordinarie yta med 12,5 % (2 av
16 rum). Vilket innebar foljande:

o Ny kapacitetsgréans fér huvudbyggnaden: Om hela skolan (inkl. Annex) ansags rymma 325,
innebar en forlust av Annexet att huvudbyggnadens proportionerliga kapacitet sjunker till ca
284 elever.

e Berdknad effekt: Om de nuvarande 367 eleverna ska tryckas in i huvudbyggnaden (kapacitet
284) innebar det en uppskattad dverbeldggning med ca 129%.

Siffran 400 anvands for att skapa en administrativ bild av 6verkapacitet, trots att skolan i
verkligheten har varit foremal for kraftig 6verbelaggning under flera &r. Om man behaller den
ursprungliga kapacitetsbedomningen pa 325 elever som ett matt pa vad lokalerna faktiskt tal, innebar
etableringen av en resursskola att den totala belastningen pa omradet stiger till ndrmare 120-128 %.
For de elever som blir kvar i huvudbyggnaden innebar det en densitet som ligger 29 % 6ver vad som
tidigare beddmts som skolans maxkapacitet.

e Konsekvens: Skolan har redan en beldggning pa ca 112 %. Annexet dr ddrmed ingen "ledig
yta" utan en absolut nédvandighet for att husera befintlig verksamhet. Att ta Annexet i
ansprak skulle innebéara en akut och ohallbar trangboddhet for 367 barn, vilket helt forbisetts
i underlaget.

2.4 Bristande kompensation

Underlagen visar att férvaltningen har konstaterat att en férsamring av de befintliga elevernas miljo
ar en sannolik foljd av beslutet, men att man har valt att ga vidare med placeringen i Annexet utan att
vidta kompensatoriska atgarder for de elever som trangs undan.

Trots att man identifierat att flytten innebar férsamringar, har man valt att inte budgetera for nagra
extra resurser eller anpassningar for de elever som drabbas i huvudbyggnaden. Foérvaltningen har
istallet valt att fokusera resurserna helt pa att anpassa miljon inuti den nya resursskolan.

3. Huvudmans forpliktelser enligt skollagen och arbetsmiljolagen

Vi ifragasatter om Danderyds kommun som huvudman uppfyller skollagens krav pa andamalsenliga
lokaler (2 kap. 35 §) ndr man avser att ytterligare minska ytan for en skola som redan ar éverbelagd
med 42 elever utdver dimensionerad kapacitet med Annexet som disponibel yta. Att i detta lage
krympa skolan ytterligare genom att ta Annexet i ansprak torde sta i direkt strid med bade
arbetsmiljolagen och principen om barnets basta.

Nar forvaltningen i sitt tjansteutlatande (2025-10-23) skriver att barnets basta ar prévat, har de utgatt
fran att de tar en lokal som inte anvands. Om de tar en lokal frdn en skola som redan ar éverfull,
innebar det en direkt negativ konsekvens for 367 barn. Att detta inte namns i analysen ar ett allvarligt
tjdnstefel i beslutsunderlaget.

Den akuta platsbristen pa Kyrkskolan (367 elever pa 325 platser) reser allvarliga juridiska fragor kring
huruvida kommunen som huvudman lever upp till sina forpliktelser enligt skollagen och
arbetsmiljolagen.

Nar en skola har en kontinuerlig historisk 6verbeldggning, samt en radande belaggning pa 112% blir
det mycket svart for huvudmannen att garantera féljande lagstadgade krav:



3.1. Skollagens krav pa en god larmiljo (2 kap. 35 §)

Skollagen foreskriver att for utbildningen ska de lokaler och den utrustning finnas som behdvs for att
syftet med utbildningen ska kunna uppfyllas.

e Brist: Om skolan ar dimensionerad for 325 elever (inkl Annexet) men hyser 365, saknas
sannolikt tillrackligt antal grupprum och ytor for avskildhet. Detta drabbar sarskilt elever i
behov av sarskilt stod (niva 2 och 3 i RTI-modellen som ndmns i utredningen), vilket gor att
kommunen riskerar att bryta mot ratten till stod.

Observera att skolan ar skyldig att tillgodose behov av anpassningar och sarskilt stod i ordinarie
undervisning for elever utan ett langsiktigt och varaktigt behov. Elever i behov av sarskilt stod/extra
anpassningar for att na betygskriterierna uppfyller ej krav och urvalsgrund for placering i resursskola.

3.2. Arbetsmiljolagen (Elever som arbetstagare)

Elever réknas i arbetsmiljélagen som arbetstagare. En skola som redan beskrivs som trangbodd
forvantas nu absorbera ytterligare verksamhet i huvudbyggnaden. Detta pressar system for
ventilation och ljudmiljoé bortom vad de ar dimensionerade for, vilket skapar en ohdlsosam miljo for
bade elever och personal. Det finns strikta krav pa:

e Ventilation och luftkvalitet: System dimensionerade for 325 personer (inkl skolpersonal)
fungerar sallan for 367, eller fler. Dalig luft leder till huvudvérk och koncentrationssvarigheter.

e Ljudmiljé: Trangboddhet héjer ljudnivan dramatiskt, vilket skapar en ohalsosam arbetsmiljo.

e Utrymningssakerhet: Brandskyddsdokumentationen ar kopplad till personantal (dvs antal
elever plus skolpersonal). Om man dverskrider maxantalet for vad lokalerna ar godkanda for,
foreligger en direkt sdkerhetsrisk. Detta bor beaktas med storsta allvar da en skolbyggnad
som i nulaget ar dimensionerad och godkadnd fér 325 personer inhyser 367 skolbarn plus ca
30-40 anstdllda. Om man dessutom planerar att fysiskt avskdarma en del av skolutrymmen
(Annexet), kan det paverka brandskyddsdokumentationen och utrymningsvagarna for
huvudbyggnaden.

e Hygieniska begriansningar: Det finns endast tre toaletter per vaningsplan, vilket beskrivs som
en direkt begransning for hur manga personer som kan vistas dar samtidigt. Detta kombineras
med generella risker i kommunens skolor géllande undermalig stadning. Vidare saknas
genomforandeplan samt budget for identifierat behov av fler toaletter vid en
kapacitetsokning (1 toalett/15 personer).

e Brist pa adekvata arbetsytor: Redan idag tvingas personalen anvinda vinden som
kombinerat arbetsrum och konferensrum for arbetslagsmoten, vilket begransar mojligheten
till ostort arbete och aterhamtning.

3.3. Barnkonsekvensanalys och Barnkonventionen

Utredningen medger uttryckligen att inga andra handlingsalternativ har utretts (trots bekraftade
tomma lokaler pa t.ex. Vasaskolan och Kevingeskolan). Detta strider mot Barnkonventionens krav pa
att barnets basta ska utredas genom att vaga olika alternativ mot varandra. Huvudmannen &r skyldig
att vid alla beslut som rér barn satta "barnets basta" i framsta rummet.



e Juridiskt glapp: Genom att i utredningen kalla Annexet for en "ledig lokal" trots den befintliga
trangboddheten, har kommunen lagt fram ett beslutsunderlag som vilar pa felaktiga faktiska
omstadndigheter. Detta innebar att den genomférda barnkonsekvensanalysen i
tjansteutlatandet (2025-10-23) kan anses vara juridisk ogiltig eftersom den inte vager in
konsekvenserna for de 367 barn som redan finns pa skolan.

e Barns rost saknas: Det framgar uttryckligen att barn sjalva inte har tillfragats eller fatt
uttrycka sin mening i analysen. Motiveringen som ges ar att det dnnu inte finns nagra
konkreta ansdkningar till resursskolan. Det framgar inte heller att de nuvarande eleverna pa
Kyrkskolan, vars fritidshemsverksamhet paverkas av flytten, har horts i provningen.

Sammanfattningsvis innebar avsaknaden av barns delaktighet att beslutsunderlaget blir juridiskt
sarbart, da det direkt bryter mot krav pa rattssdkerhet, objektivitet och lagstadgade krav pa
inflytande.

3.4. Skolinspektionens tillsyn

Skolinspektionen ser mycket allvarligt pa nar huvudman expanderar elevantalet utan att expandera
lokalytan. Det kan leda till féreldgganden om att minska elevantalet eller atgarda bristerna vid vite.

Med bakgrund av detta ar det dr hogst tveksamt om kommunen kan anses uppfylla kraven pa en god
och saker larmiljo vid Kyrkskolan med nuvarande siffror, och ett beslut att ta Annexet skulle sannolikt
kunna bli féremal fér en anmalan till bade Skolinspektionen och Arbetsmiljoverket.

4. Fysisk miljo och bristande funktionalitet

Utredningen pekar pa Annexet som en ”“ledig lokal” baserat pa statistik, men bortser fran den faktiska
pedagogiska anvandningen. Valet av lokal skapar en situation déar tva sarbara intressen krockar:

e Resursskolans behov: Elever i malgruppen behover en lugn miljé med minimala intryck. Att
placera dem i hjartat av en skola med 367 elever pa en begrénsad yta motverkar
resursskolans pedagogiska syfte.

e Ordinarie skolas behov: Genom att riva upp den lokalanpassning som gjordes 2021 atergar
man medvetet till en miljo préaglad av trangboddhet. Den férdjupade utredningen medger att
valet innebar "forsamringar for vissa elever” (fritidshemmet), men redovisar ingen plan for
att kompensera for detta. Utifran de kéllor och det underlag som presenterats kan det
konstateras att etableringen av en resursskola i Annexet sker med en dokumenterad och
accepterad risk for forsdmringar av de befintliga elevernas larmiljé pa Kyrkskolan.

Underlagen tydliggor dven for identifierade risker och konsekvenser fér bada elevgrupperna som i sin
helhet forbises:

e Koppling mellan yta och trygghet: Underlagen faststéller att incitament att ha manga elever
pa en alltfor liten yta kan paverka bade kvalitet och trygghet negativt. Férvaltningen
understryker i sina kapacitetsbeddémningar att trangboddhet bor undvikas for att kunna
erbjuda en god larmiljo.

e Undantrangningseffekt: Annexet nyttjas idag intensivt av fritidshem och som grupprum. Att
ta i ansprak dessa ytor skapar en akut platsbrist for Kyrkskolans befintliga elever, vilket direkt
motverkar malet om en "tillgdnglig 1armilj6” (UN 2025/0098). Férvaltningen bedémer att inga



andra kompensatoriska atgarder kravs for fritidshemmet utover att de far flytta in i
huvudbyggnaden.

Tekniska brister: Utredningen medger att de fysiska miljderna i befintliga skolor har stora
brister géllande ljudniva och ventilation. Att placera elever med stora behov av lugn och ro i
en lokal som redan har tekniska brister, utan en redovisad investeringsbudget fér anpassning,
ar oansvarigt.

Saknad konsekvensbeskrivning for nuvarande verksamhet: Rapporten namner att
resursskolan for F—6 foreslas placeras i Annexet intill Kyrkskolan. Det saknas dock en
redogorelse for vilken verksamhet som trangs undan eller hur dess nuvarande nyttjare
paverkas.

Fysiska brister i larmiljon: Kartldggningar som rektorer deltagit i visar att den fysiska larmiljon
i Danderyds skolor (inklusive Kyrkskolan) far laga varden pa grund av buller, tréngsel och
bristfallig ventilation. Genom att fortdta Kyrkskolan accepteras risken att dessa brister
forstarks.

4.1. Avsaknad av stod i Skolutredning 2024

Etableringen i Annexet motiveras med att det finns en “6verkapacitet” av lokaler i redovisad
Skolutredning.

Brist: Skolutredning 2024 namner 6verhuvudtaget inte Annexet som en ledig yta.
Utredningen talar endast om generellt vikande elevunderlag i Vastra Danderyd pa statistisk
niva.

Konsekvens: Man planerar att ta i ansprak lokaler som i praktiken ar fullt nyttjade av
fritidshem och for gruppundervisning, utan att ha inventerat det faktiska behovet pa
rumsniva.

4.2. Paverkan pa pedagogisk miljo

Underlagen ger inget direkt svar pa exakt hur larartatheten (antalet larare per elev) férandras
siffermdssigt, men de beskriver flera faktorer som tyder pa att den pedagogiska miljon och
personaltatheten i huvudbyggnaden kommer att pressas ytterligare.

Redan lagst larartathet i kommunen: Kyrkskolan har idag 17,8 elever per larare, vilket ar den
samsta siffran bland de redovisade kommunala grundskolorna i Danderyd. Detta ar betydligt
hogre an rikssnittet pa 12,0 elever per larare. Vardnadshavare har papekat att Kyrkskolan,
tillsammans med Baldersskolan, ligger sa mycket som 40 % over rikssnittet.

Okad trangboddhet i huvudbyggnaden: Kyrkskolan beskrivs konsekvent som "trangbodd".
Genom att flytta fritidshemsverksamheten fran Annexet till huvudbyggnaden koncentreras
mer verksamhet till ytor som redan anvands maximalt. | huvudbyggnaden anvands redan
klassrum for flera andamal, sasom fritidshem, lasstudio och grupprum under dagtid.

Stora klasser paverkar lararresursen: Skolan har klasser med upp till 29 elever.
Vardnadshavare lyfter fram att stora klasser i kombination med lag larartathet gar emot
forskning om vad som kravs for goda resultat och studiero.

Fritidshemmets roll for tryggheten: Vardnadshavare lyfter fram att fritidsverksamheten ar
en ”starkt bidragande orsak till elevernas trygghet och studiero”. Nar denna verksamhet



tvingas flytta fran sina nuvarande anpassade lokaler i Annexet till delade ytor i en trang
huvudbyggnad riskerar tryggheten for de inskrivna barnen att férsamras.

e Personalens arbetsmiljo: Det finns en uttalad risk for arbetsrelaterad stress hos personalen
kopplat till elever med stora stédbehov. Férvaltningen accepterar att resursskolan kommer att
vara mer kostsam och krava hog personaltdthet, men varnar samtidigt for att alltfér sma
grupper kan gora det svart att finansiera specialisttjanster.

e Resursskolans inverkan pa statistiken: Om resursskolan inrdttas som en del avsamma
skolenhet men i Annexet, kan den hogre personaltatheten dar (sma grupper om ca 10 elever)
komma att "snygga till" statistiken for hela skolenheten pa pappret. Det férandrar dock inte
den faktiska situationen for de elever och larare som befinner sig i den ordinarie
verksamheten i huvudbyggnaden.

Sammanfattningsvis innebar flytten att huvudbyggnaden maste absorbera ytterligare verksamhet
utan att underlagen namner nagra tillskott av lararresurser for den ordinarie skolan. Tvartom
konstateras att flytten kan leda till "forsamringar for vissa elever".

5. Social segregation istallet for integration

Beslutet bortser fran de sociala riskerna som tidigare utredningar (t.ex. Vilna-rapporten) varnat for. En
resursskola ska erbjuda stod, inte isolering.

e Risk fér stigmatisering: Referensgruppen for vardnadshavare (maj 2024) har varnat for att
samlokalisering kan leda till att elever i resursskolan kanner sig utpekade. Genom att tvinga
fram delade ytor i en redan trang miljo 6kar risken for konflikter och att resursskolans elever
pekas ut, snarare an att inkluderas pa ett tryggt satt.

e Bristande integration: Genom att dela skolgard och matsal med en stor skola skapas
situationer som kan vara 6évermaktiga for barn i behov av extrem forutsagbarhet. Istallet for
en trygg hamn riskerar Annexet att bli en plats dar olikheter krockar snarare dn mots pa ett
kontrollerat satt.

e Bristande NPF-anpassning: En god larmiljo for NPF kraver forutsagbarhet. Att placera
verksamheten pa en plats dar trycket pa skolgard och matsal redan ar maximalt ar en riskfylld
strategi for de barn som behéver mest lugn.

5.1 Avsaknad av risk- och konsekvensanalys for Kyrkskolans elever.

En barnkonsekvensanalys for Kyrkskolans befintliga elever, pedagogiska ytor och utemiljoer har ej
utforts och saknas i sin helhet, detta bade givet befintlig verksamhet samt hur denna paverkas vid
inforande av resursskola Kyrkskolans lokal, Annexet.

| tjansteutlatandet (2025-10-23) havdas att en barnkonsekvensanalys ar genomford, med hanvisning
till “Utredningsrapporten; Forutsattningar att inrdtta en kommunal resursskola samt Kartlaggning av
tillganglig larmiljo”.

e Brist: Analysen fokuserar uteslutande pa malgruppen for resursskolan. Det saknas helt en
analys for de ca 367 barn pa Kyrkskolan som paverkas genom forlorade pedagogiska ytor och
delade utemiljoer.



6.

Risk for stigmatisering: Referensgruppen for vardnadshavare (maj 2024) har varnat for att
samlokalisering kan leda till stigmatisering. Att dela skolgard och matsal riskerar att skapa
otrygghet for bade resursskolans och Kyrkskolans elever — en aspekt som lamnats helt
outredd

Trygghet och sakerhet vid delade ytor

Barnkonsekvensanalysen i utredningen (ht 2025) ar ensidigt fokuserad pa resursskolans elever.

Utebliven analys for grannarna: Det saknas helt en analys av hur tryggheten paverkas for de
ca 357 elever pa Kyrkskolan som forvantas dela utemiljo med en ny verksamhet vars elever
kan ha utatagerande problematik eller behov av helt fredade zoner.

Konsekvens: En skolgard som blir en kélla till konflikt istallet for aterhdmtning, vilket drabbar
bada elevgruppernas psykosociala hilsa.

Gemensamma ytor: Det gors ingen analys av hur en delad skolgard eller gemensamma
utrymmen (som matsal eller idrottshall) paverkar tryggheten och studieron fér varken
resursskolans elever eller Kyrkskolans ordinarie elever. Detta dr anméarkningsvart eftersom
vardnadshavare i utredningen uttryckligen lyft fram risken for stigmatisering nar resursskola
och ordinarie skola delar lokaler.

Strategiska och ekonomiska brister

Osynliga lokaler: Skolutredning 2024 namner 6verhuvudtaget inte Annexet som en ledig yta.
Beslutet bygger dérmed pa en felaktig tolkning av "6verkapacitet”.

Det administrativa hotet: Det foreslagna mandatet for Bildningsdirektoren att stanga
arskurser under 20 elever (UN 2025/0196) skapar en “dddsspiral”. Om oron for den fysiska
miljon och tryggheten sanker soktrycket till Kyrkskolan 2026, riskerar skolan att avvecklas bit
for bit pa rent administrativa grunder.

Kompetensforsorjning: Rektorer som intervjuats i rapporten varnar for att det ar kritiskt att
anstalla specialiserad personal och inte bara "resursassistenter utan utbildning". Det finns en
risk for en intern "kompetensflykt" dar den ordinarie skolan tappar sina bésta
resurspedagoger till den nya resursskolan, vilket skulle férsamra larmiljon och tryggheten for
ovriga skolelever i ordinarie skolklasser.

7.1 Smygande avveckling och attraktionskraft fér skolor i Danderyd

Det finns en farlig koppling mellan lokalférandringen och det nya férslaget (UN 2025/0196) om att
bildningsdirektoren far mandat att stanga arskurser med farre an 20 elever. Detta mandat for
bildningsdirektoren i kombination med minskad lokalyta skapar en "administrativ osdkerhet" som gor

det omojligt for vardnadshavare att gora ett informerat skolval.

Risk: Genom att beskara Kyrkskolans lokalyta och skapa osdkerhet kring studieron minskar
man skolans attraktionskraft. Om elevantalet sjunker till f6ljd av detta, kan skolan
administrativt avvecklas arskurs for arskurs eller klass for klass utan politisk debatt. Denna risk
kan tillampas pa samtliga skolor i Danderyds kommun.



Smygande avveckling av ordinarie klasser: Genom att kombinera férslaget om "minst 20
elever" med att begransa Kyrkskolans lokaler, skapar man en situation dar skolan kan tvingas
krympa eller lagga ner arskurser administrativt.

Lokalkostnadskalkylen saknas: Man hanvisar till Skolutredning 2024 for att visa pa
"overkapacitet", men man redovisar inte vad det kostar att bygga om Annexet (ventilation,
ljud, separata ingangar) for att det ska bli en fungerande resursskola enligt lagens krav.

Aktuellt exempel: Februari 2026 kommunicerades att Enebybergsskolan gar fran 4 till 3
klasser per arskurs till foljd av minskat elevunderlag. | verkligheten innebér det en elevékning
pa 30% per klass. Detta har vackt stor uppstandelse bland vardnadshavarna da inget underlag
for beslut redovisats och ingen barnkonsekvensanalys genomforts.

7.2. Ekonomisk osakerhet och dolda kostnader

Sammanfattning: Tjansteutlatandet (UN 2025/0098) medger att en “detaljerad budget behéver
upprattas” forst efter beslut.

e Brist: Det saknas en kalkyl for investeringskostnaderna for att anpassa Annexet till de krav pa
ventilation, ljudisolering och separation som en resursskola kraver enligt lag.

e Ekonomisk risk: Att driva en smaskalig enhet med hog personaltdthet kraver en
budgetprecision som inte redovisas, vilket riskerar att dranera den ordinarie skolans resurser
vid framtida budgetunderskott.

e Skolpengengen &dts upp av lokalhyror: Estimerad 6kning av skolpengen motsvarar inte

I6neinflationen eller de hyreshdjningar som paverkat samtliga skolor i Danderyd och som
férvantas 6ka. Detta ihop med minskade barnkullar har resulterat i att manga skolors ekvation
inte gar ihop och att nedskarningar ar ett faktum som paverkar den pedagogiska miljon och
elevers resultat. Danderyds kommun ager och forvaltar skolfastigheterna och ansvarar for
hyresregleringar. Vid utebliven férandring av lokalhyror eller dimensionering av skolpengen
kommer lokalkostnaderna ata upp en betydande del av skolpengen redan 2027.

7.2.1. Avsaknad av detaljerad budget

Rapporten medger uttryckligen att en fullstandig ekonomisk plan saknas i detta skede. Det star att
"om ett beslut fattas om inférande av kommunal resursskola behover en detaljerad budget
upprattas". Detta innebar att beslutsfattare forvdntas ta stallning till principen om att starta skolan
innan de sett den exakta driftsbudgeten.

7.2.2. Generaliserade schablonsiffror framfér faktiska kostnader

De siffror som presenteras (sidan 29 i utredningsrapporten) ar inte en budget fér den nya
verksamheten, utan en redovisning av genomsnittlig ersattning per elev baserat pa nuvarande
modeller:

F-6: 263 508 kr/ar per elev.
7-9: 224 436 kr/ar per elev.
Fritidshem: 57 408 kr/ar per elev.

Utredningen utgar fran att dessa intakter (grundbelopp + strukturbidrag + tillaggsbelopp) ska tacka
kostnaderna, men den redovisar inte hur manga tjanster (larare, specialpedagoger, assistenter) eller
vilka lokalkostnader dessa pengar faktiskt ska racka till i den nya organisationen.



7.2.3. "Hdllbar" prognoskalkyl utan redovisning

Rapporten namner en "prognoskalkyl" som man raknat pa inom ramen for utredningen och som
visar att modellen &r hallbar. Dock presenteras inte sjalva kalkylen, dess variabler eller
kanslighetsanalys (t.ex. vad som hander om elevantalet blir Iagre an berdknat) i texten.

7.2.4. Otydlighet kring uppstartskostnader

Det konstateras att det tillkommer kostnader for:
e Projektledning och rekrytering.
e Anpassning av lokaler (t.ex. ventilation och ljudddmpning som papekats som stora brister).
e Inkdp av mdbler och utrustning.

Inga summor anges for dessa investeringar. Det ndmns endast att lokalkostnaderna "berdknas kunna
inrymmas i egen regins befintliga kostnader" , vilket kan ses som en osakerhet da rapporten samtidigt
pekar pa att de fysiska miljoerna i de aktuella skolorna har stora brister.

7.2.5. Elevunderlaget som ekonomisk bas

Ekvationen bygger pa att det finns tillrackligt manga elever for att na "break-even". Utredningen
hanvisar till en inventering av elever ldsaret 24/25, men redovisar inte exakt hur manga av dessa
elever som faktiskt forvantas byta till den nya resursskolan. Om for fa elever soker sig dit, riskerar de
fasta kostnaderna att bli fér héga per elew.

8. Danderyds kommuns mest hallbara alternativ for Resursskola

Vi dr mycket positiva till beslutet om att etablera en Resursskola fér barn i Danderyds kommun och
granskat underlag redogér for att behovet finns.

En resursskola erbjuder flera betydande fordelar for elever med omfattande och varaktiga behov av
sarskilt stod, sarskilt de med neuropsykiatriska funktionsnedsattningar (NPF). Genom att vara en egen
skolenhet med ett begransat mottagande kan hela verksamheten anpassas efter elevernas specifika
forutsattningar. Etablering av resursskola skulle mojliggdra fér en anpassad fysisk och pedagogisk
larmiljo som utgar fran elevers behov av trygghet, stod och integrering.

Resursskolan ar ett nodvandigt komplement till den ordinarie skolan for att sdkerstélla ratten till
utbildning och utveckling for elever med de mest omfattande behoven.

Detta yttrande syftar inte till att forhindra etablering av resursskola i kommunen utan vi staller oss
fragande till om en etablering i enlighet med namndens beslut grundar sig i barnens behov, eller om
elever i nuvarande resursklasser samt Kyrkskolan nyttjas som rader i en kalkyl, argument for
effektivisering och bristfalliga Il6nsamhetsanalyser?

Av underlagen framkommer att inga andra handlingsalternativ till Annexet presenterats, eller
Overvagts i den slutgiltiga bedémningen. Da vardnadshavare till barn i Kyrkskolan som deltagit i denna
utredning samt KFF tagit del av omfattande mangd underlag som ligger till grund for yttrandet, dnskar
vi att mojliggora en etablering av resursskola i kommunen som grundar sig i samtliga barns behov. Vi
Onskar darmed att bista férvaltningen med nedan analys samt handlingsalternativ till Annexet.



8.1 Nulage

Utifran kéllorna ar de skolor som har bast balans mellan elevantal och ekonomi de som lyckas
uppratthalla fulla klasser och en hég beldaggningsgrad, da detta ar de enskilt viktigaste faktorerna for
en sund ekonomi i skolan.

Nedan redovisas skolor som enligt underlagen uppvisar bast balans.

Kyrkskolan
e Hog beldggningsgrad: Kyrkskolan har under flera ar haft en beldggningsgrad pa eller 6ver sin
saval tekniska, pedagogiska samt teoretiska kapacitet. | utfallstabellen for 2022 redovisas en
beldggningsgrad pa 121,8 % (eller 109% sett till den teoretiska kapaciteten).

e Stabil tillvaxt: Till skillnad fran manga andra skolor i kommunen har Kyrkskolan (tillsammans
med Baldersskolan) lyckats 6ka sitt elevantal nagot under de senaste aren.

e Kostnadseffektivitet: Skolan har historiskt sett haft lagre nettokostnader per elev jamfort
med skolor som dras med stora underskott.

Fribergaskolan (dk 7-9)
e Full beldaggning: Fribergaskolan redovisas med en beldggningsgrad pa 100 %.

e Ekonomiskt 6verskott: Skolorna med elever i arskurs 7-9 (Friberga och Mérby) uppvisade ett
litet 6verskott 2021, och forvaltningen bedomer att grundbeloppet fér dessa arskurser ar val
avvagt for att tacka kostnaderna.

Enebybergs skola

e God balans och marknadsandel: Skolan har en beldggningsgrad pa 96 % och en mycket hog
marknadsandel pa 97 %.

e Stabil organisation: Som en fyrparallellig skola med cirka 700 platser har Enebyberg de
samordningsvinster som kallorna beskriver som nédvandiga for en ekonomiskt hallbar
verksamhet, sdsom att fler elever delar pa gemensamma ytor och ledningsfunktioner.

Baldersskolan (Gk F-3)
e Lagst nettokostnad per elev: | sammanstallningen 6ver nettokostnad per enhet (exklusive
lokaler) for 2023 hade Baldersskolan den ldgsta kostnaden i kommunen med 58 774 kr per
elev, jamfort med exempelvis Vasaskolan som lag pa 87 967 kr.

8.2 Nyckelfaktorer for balans enligt kdllorna

¢ Klassens storlek: For att finansiera undervisning enligt timplan och nédvandig
kringverksamhet (t.ex. elevhélsa och skolledning) kravs ett snitt pa 25 elever per klass. Endast
4 av 10 kommunala grundskolor nar detta snitt idag.

e Storre skolenheter: Skolor som ar minst tvaparallelliga, men helst tre- eller fyrparallelliga,
har bast forutsattningar att bedriva en flexibel och ekonomiskt hallbar verksamhet.

¢ Undvikande av "tomma stolar": Den arliga driftseffekten paverkas fraimst av fyllnadsgraden.
En klass med 18 elever ger ett ekonomiskt utfall som ar 644 000 kr simre &n en klass med 25
elever, trots att undervisningskostnaden ar densamma.



De skolor som ndmns ovan lyckas bast med att balansera dessa faktorer, medan sarskilt
Vasaskolan och Kevingeskolan identifieras som de skolor som har storst ekonomiska
utmaningar pa grund av sviktande elevunderlag och ddrmed hog kostnad per elev.

8.3 Alternativ till Annexet i kommunen

Utredningen har i sitt slutgiltiga forslag valt att fokusera pa Annexet vid Kyrkskolan (F—6) och
Fribergaskolan (7-9), men underlagen innehaller uppgifter om andra platser som, utifran specifika
parametrar, skulle kunna utgora alternativ.

Nedan féljer en analys av platser samt forutsattningar baserat pa granskat underlag.

Vasaskolan (Bullerbyn) — En outnyttjad resurs

Utifran ett ekonomiskt och utrymmesmassigt perspektiv framstar Vasaskolan som ett tydligt
alternativ:

Ledig kapacitet: Vasaskolan har en hel tomstélld vaning, kind som Bullerbyn, som idag inte
anvands av utbildningsverksamheten.

Ekonomisk balans: Vasaskolan har en betydande 6verkapacitet (350 platser med endast ca
225 inskrivna). Att lokalisera en resursskola har skulle kunna minska kostnaden for "tomma
stolar" utan att trénga undan befintlig verksamhet, till skillnad fran pa Kyrkskolan dar
fritidshemmet maste flyttas.

Befintlig verksamhet: Vasaskolan hyser redan idag kommunens resursklasser for arskurs 1-6,
vilket innebar att det finns en etablerad vana vid malgruppen.

Elevperspektiv (Stigmatisering): Vissa vardnadshavare har uttryckt att de féredrar
resursskolor som ar egna skolenheter i en lugnare och mer avskild miljo fér att undvika
stigmatisering fran elever i den ordinarie skolan. Bullerbyns avskilda placering skulle kunna
tillgodose detta behov battre an Annexet, som ligger tatt inpa Kyrkskolans 6vriga elever.

Kevingeskolan — Overkapacitet och synergier

Utrymme: Kevingeskolan identifieras som en skola med betydande dverkapacitet.

Synergieffekter: Har finns redan anpassad grundskola (tidigare grundséarskola). Underlagen
namner att narhet till anpassad grundskola skapar synergieffekter i form av samordnad
kompetensutveckling och pedagogik.

Ekonomi: Att anvanda Kevingeskolans lokaler for en resursskola skulle kunna vara ekonomiskt
fordelaktigt for kommunen genom att minska skolans underskott, som delvis drivs av
outnyttjade lokaler.



8.4 Jamforelseanalys med Annexet (Kyrkskolan)

Nar man stéller de lediga lokalerna pa Vasaskolan och Kevingeskolan mot forslaget om Annexet
framtrader flera kritiska punkter:

¢ Utrymme och trangboddhet: Kyrkskolan beskrivs som trangbodd, och Annexet byggdes om
till klassrum 2021 just for att avlasta huvudbyggnaden. Att etablera resursskolan dar innebar
en atergang till fortatning for 320—400 elever, medan Vasaskolan och Kevingeskolan har
faktiska tomma ytor.

e Elevperspektiv (Kyrkskolans elever): Utredningen medger att valet av Annexet innebér
"forsamringar for vissa elever” (fritidshemmet som tvingas flytta), en negativ konsekvens
som inte skulle uppsta vid anvandning av redan tomma lokaler.

¢  Fysisk milj6: Resursskolans elever behéver en lugnare miljo och mindre grupper. Annexet
bedoms som lampligt, men utredningen har inte redovisat en jamférande analys av om den
fysiska larmiljon i t.ex. Bullerbyn skulle vara @nnu battre anpassad for elever med NPF.

Slutsats och forordat alternativ

Trots att det finns ledig kapacitet pa andra skolor anger barnkonsekvensanalysen uttryckligen att inga
andra handlingsalternativ till Annexet och Fribergaskolan har féreslagits i den fordjupade
utredningen.

Sammanfattningsvis kan det konstateras, utifran kéllornas data om ledig kapacitet och trangboddhet,
att Vasaskolan (Bullerbyn) framstar som ett teoretiskt starkare alternativ gédllande utrymme och
ekonomi, da det inte kraver att en annan verksamhet (fritidshemmet) flyttas och da det utnyttjar
redan befintliga, tomma lokaler i en skola med lag beldggningsgrad.



Kallhanvisning

Tjdnsteutlatanden och rapporter fran bildningsférvaltningen

¢ Redovisning av uppdrag att kartlagga tillgangliga och anpassade larmiljéer i Danderyds skolor
samt genomféra en fordjupad utredning om resursskola (2025-10-23, Diarienummer: UN
2025/0098).

¢ Uppdrag att kartlagga tillgéngliga och anpassade larmiljéer i Danderyds skolor samt genomféra en
fordjupad utredning om resursskola (2025-02-27, Diarienummer: UN 2025/0098).

* Resursskola i Danderyds kommun (2024-08-22, Diarienummer: UN 2023/0138).

« Aterrapportering avseende utredning av atgirder for kommunala skolverksamheter (2023-05-30,
Diarienummer: KS 2022/0503).

« Oversyn av skolpengens uppbyggnad: Resursférdelningsmodell for skolan (2021-04-16,
Diarienummer: UN 2019/0304).

o Slutrapport utredningsuppdrag Kapacitet i férskola och skola 2019 (2018-11-21, Diarienummer:
UN 2018/0069).

* Redovisning av uppdrag att Iamna forslag pa minsta antal elever for att starta en arskurs i
skolvalet (2025-11-27, Diarienummer: UN 2025/0196).

Utredningsrapporter och analyser

¢ Utredningsrapport: Forutsattningar att inratta en kommunal resursskola samt kartlaggning av
tillganglig 1armilj6 (Inkluderar bilagan: Prévning av barnets bdsta och barnkonsekvensanalys).

o Skolutredning 2024 — Slutversion (Justerad 2024-06-03, Diarienummer: KS 2022/0503).
¢ Projektplan for skolutredningen (Februari 2024).

* Delrapport fran skolutredningen — Danderyds kommun.

¢ Utredning av sdrskilda undervisningsgrupper i Danderyds kommun (Vilna AB, 2019).

« Lokalbehovsanalyser for utbildningsnimnden (Arliga rapporter for 2021, 2022, 2023, 2024 och
2025).

¢ Behovsanalys av verksamhetslokaler for forskola och grundskola 2019-2026.
¢ Lokalinventering kommunala grundskolor Danderyds kommun.

* Elevprognos Stocksund och vastra Danderyd (Reviderad 2015-08-18).

« Strategisk lokalférsérjningsplan for aren 2023-2032.

Beslut och yttranden

¢ Forteckning 6ver delegationsbeslut fér anmalan till utbildningsnamnden 2025-11-05
(Diarienummer: UN 2025/0025).

¢ Danderyd beslut kommunrapport (Innehaller granskningsresultat fér skolor som Kyrkskolan,
Morbyskolan och Fribergaskolan).

* Yttrande fran referensgrupp vardnadshavare (Maj 2024).

¢ Uppféljningsbeslut Danderyds kommun (Avser trygghetsenkater och kvalitetsdialoger).



Fragor fran vardnadshavare och foraldraforening.

Strategiska fragor till Utbildningsndmnden och Bildningsférvaltningen

Kategori 1: Kapacitet och Lokaler (Faktagranskning)

1.

Kapacitetsbrist: Hur motiveras borttagandet av ytor nar skolan redan har 365 elever pa en yta
dimensionerad foér 325?

Datavaliditet: Hur forklarar forvaltningen att elevantalet for arskurs 3 varierar mellan 26 och
52 elever i olika officiella underlag for samma period, och hur paverkar denna osakerhet
trovardigheten i hela kapacitetsutredningen?

Specifik ersattning av ytor: Vilka specifika ytor inom Kyrkskolans nuvarande huvudbyggnad
planeras att ersatta de grupprum och fritidsytor som i dagslaget finns i Annexet? (Vi begar en
specifik rumsférteckning med kvadratmeterangivelse for att sékerstalla att ingen
undantrangning sker)

Skolutredning 2024: Varfér namns inte Annexet vid namn i Skolutredning 2024 som en yta
med overkapacitet, och pa vilket sakligt underlag fattades da beslutet att just denna byggnad
var lamplig?

Fritidshemmets lokaler: Var exakt i huvudbyggnaden ska de 365 elevernas fritidsverksamhet
inhysas, och hur sakerstélls att detta inte leder till brott mot arbetsmiljélagens krav pa yta och
luftkvalitet?

Alternativutredning: Varfor anger utredningen att “inga andra handlingsalternativ” har
utretts, trots dokumenterad ledig kapacitet pa andra skolenheter déar
undantrangningseffekter helt skulle kunna undvikas?

Kategori 2: Lagkrav och Arbetsmiljo

7.

Arbetsmiljo: Hur garanterar huvudmannen att arbetsmiljolagen (géllande luftkvalitet och
ljudniva) efterlevs for 365 elever nar den totala lokalytan minskas? Har kontrollméatningar av
ventilationen gjorts utifran det faktiska (inte teoretiska) elevantalet?

Barnkonsekvensanalys (BKA): Varfor omfattar barnkonsekvensanalysen inte de 365 elever
som direkt paverkas av forlorade ytor och fortatning? Anser namnden att beslutet ar forenligt
med Barnkonventionen nar en analys av "barnets basta", samt utredning av alternativ fér den
stora majoriteten av berdrda barn helt saknas?

Sakerhet och Brand: Finns en godkdnd brandskyddsdokumentation och utrymningsplan som
visar att huvudbyggnaden ar dimensionerad for att sdkert hysa 365 elever utan tillgang till
Annexets evakueringsytor? Vi efterfragar redovisning av underlag.

Kategori 3: Trygghet och Integration

10. Fysisk separering: Hur ska den fysiska separeringen av utemiljon se ut for att tillgodose

resursskolans behov av lugn utan att begransa Kyrkskolans elevers ratt till rorelse och lek? Vi
efterfragar en skiss/ritning 6ver den tankta zonindelningen av skolgarden.



11. Social oro: Vilka konkreta atgarder vidtas for att motverka den risk for stigmatisering och
social oro som Referensgruppen for vardnadshavare lyfte fram i sitt yttrande fran maj 2024?

12. NPF-miljo: Hur beddms den fysiska larmiljon i Annexet vara optimal for barn med
NPF-problematik nér de placeras i en miljé som redan praglas av maximalt tryck pa skolgard
och matsal och Vilka konkreta atgarder vidtas for att motverka risk for stigmatisering och
social oro som Referensgruppen fér vardnadshavare lyft fram i sitt yttrande fran maj 2024?

13. Vilna-rapporten: P3 vilket satt har man tagit hansyn till de varningar om stigmatisering vid
samlokalisering som framfordes i den tidigare Vilna-rapporten?

Kategori 4: Ekonomi och Framtid

14. Investeringskostnad: Vad ar den exakta investeringskostnaden for att anpassa Annexet
(ventilation, ljudisolering, sanitet) till resursskolans behov, och hur paverkar detta
investeringsutrymmet fér den ordinarie skolan?

15. Administrativ avveckling: Garanterar ndimnden att inga klasser vid Kyrkskolan laggs ner eller
slas ihop (enligt mandatet i UN 2025/0196) om oron kring etableringen leder till ett tillfalligt
sankt soktryck i skolvalet 20267

16. Investeringshistorik: Vilken ny analys ligger till grund for att riva upp den lokalanpassning
som gjordes 2021 specifikt for att [6sa dokumenterad trangboddhet i huvudbyggnaden? Vad
ar den totala kostnaden for dessa upprepade ombyggnationer?

Avslutande krav

Vi kraver att verkstallandet av beslutet gillande Annexet pausas. Ett beslut som vilar pa motstridiga
data och som innebar en medveten atergang till trangboddhet fér 365 barn kan inte genomforas utan
att en serids alternativutredning av kommunens lediga lokaler forst presenteras.

Vi emotser skriftliga svar pa nedanstaende fragor senast 5 mars 2026 till representant for
vardnadshavare och Kyrkskolans Foraldraférening (KFF) kffdanderyd@gmail.com



Missiv infor utskick till kommunen/férvaltningen:

Arende: Yttrande och fragor gillande inridttande av resursskola i Annexet (Kyrkskolan) —
Diarienummer UN 2025/0098

Till: Utbildningsnamnden i Danderyds kommun (utbildningsnamnden@danderyd.se)
Kopia: Bildningsforvaltningen (bildningsforvaltningen@danderyd.se) registrator
(kontakt@danderyd.se, registrator@danderyd.se)

Hiarmed inldmnas bifogat yttrande fran vardnadshavare och Kyrkskolans Foraldraférening (KFF).

Efter en noggrann granskning av beslutsunderlaget fér etableringen av en kommunal resursskola i
Annexet vid Kyrkskolan, har vi identifierat ett flertal allvarliga brister. Var analys visar bland annat att
beslutet vilar pa felaktiga grunder géllande lokalernas faktiska kapacitet och nyttjande, da Kyrkskolan i
nuldget hyser 365 elever pa en yta dimensionerad for 325.

Vi ser med stor oro pa att en befintlig och valfungerande verksamhet beskéars utan att en
barnkonsekvensanalys genomforts for de 365 barn som i dagslaget nyttjar lokalerna. Bifogat
dokument redovisar vara specifika invandningar gillande:

e Faktiska beldggningssiffror kontra utredningens data.

e Huvudmannens ansvar enligt skollag och arbetsmiljolag.

e Risker for trygghet, utrymningssiakerhet och social stigmatisering.

e Ekonomiska oklarheter och strategiska risker fér skolans fortlevnad.

| dokumentet stalls dven 10 konkreta fragor som vi forvantar oss skriftliga svar pa innan ytterligare
steg tas i verkstallandet av beslutet. Vi begar att detta yttrande skyndsamt laggs till handlingarna i
drendet och att det kommuniceras till samtliga ledaméter i utbildningsndmnden infér nasta
sammantrade.

Vi emotser en bekréaftelse pad att detta mail och bifogat dokument har mottagits och diarieforts.
Med vanlig hélsning,

Representant for vardnadshavare och Kyrkskolans Féraldraférening (KFF)



